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20-LECIE SYNDYKATU DZIENNIKARZY WARSZAWSKICH 


Walne Zgromadzenie Członków Syndykatu 
Dziennikarzy Warszawskich odbywa się w ro- 
ku bieżącym po raz 20. 


W zachowanej w archiwum naszej organi- 
zacji Księdze Protokółów Syndykatu Dzienni- 
karzy Warszawskich widnieje dokument treści 
następującej: 

„Z inicjatywy członków Klubu Sprawo- 
zdawców Parlamentarnych, powołanego do ży- 
cia jednocześnie z ukonstytuowaniem się Sej- 
mu Ustawodawczego w dn, 9 lutego 1919 r., 
delegaci redakcji pism warszawskich, a mia- 
nowicie: 


„Dziennik Powszechny”: Noskowski, 
„Gazeta Polska": Nowakowski. 
„Gazeta Poranna": Wierzyński, 
„Gazeta Warszawska”: Kryński, 
„Kurier Polski”: Grostern, 


„Kurier Poranny": Ehrenberg, Magnuski, 
Sachnowski, 
„Kurier Warszawski”: Rabski, Szczepanik, 


oraz prezes Klubu Sprawozdawców Parla- 
mentarnych Bazylewski, sekretarz Klubu Pi- 
larz i skarbnik Plewiński, 
przyjęli na zebraniach wstępnych w dniach 23 
i 26 maja 1919 r. opracowany na podstawie 
statutu Syndykatu Dziennikarzy Krakowskich 
projekt statutu Syndykatu Dziennikarzy War- 
szawskich z datą 24 maja 1919 r. Zaświadcze- 
niem z dnia 11 lutego 1920 r. Nr 627/0-f/20 
statut ten zapisano do regestru Pracowni- 
czych Związków Zawodowych pod Nr 1/0-f/20 
w Warszawie". 

W dniu 1 czerwca 1919 roku odbyło się 
konstytuujące Walne Zgromadzenie Syndyka- 
tu Dziennikarzy Warszawskich w lokału Klu- 
bu Sprawozdawców Parlamentarnych w gma- 
chu Sejmu. Zgromadzeniu przewodniczył pre- 
zes Klubu kol. Bazylewski, 


Protokół tego Zgromadzenia w punkcie 
o wyhorach pierwszych władz organizacji 
stwierdza: 

„W głosowaniu otrzymuje poseł Jan Dąb- 
ski 25 kresek, poseł Marian Seyda — 8 kresek, 
red. P. Magnuski — 3 kreski, red. Z. Dębicki — 


1 kreskę, red. W. Rabski — 1 kreskę, oddano 
kartki próżne 2. 

Przewodniczący stwierdza, że na czterdzie- 
stu głosujących absolutna większość padła na 
posła Jana Dąbskiego, ogłasza jego wybór za 
dokonany i oddaje mu dalsze przewodnictwo 
obrad”. 

Wiceprezesami organizacji zostali red. Rab- 
gki i red. Noskowski, który się zrzekł i na je- 
go miejsce został obrany w głosowaniu jaw- 
nym red. Ehrenberg. 

Walne Zgromadzenie wybrało na członków 
Zarządu kol. kol. Pilarza, Magnuskiego, Czar- 


nockiego, Barszczewskiego, Komierowskiego, 
Noskowskiego, Sachnowskiego,  Sadzewicza, 
Święcickiego i Szczepanika. 

Do Komisji Rewizyjnej: Markowskiego, 
Miecznika i Plewińskiego. 

Do Sądu Rozjemczego: Kryńskiego, Mg- 


czewskiego, Romana. 

Walne Zgromadzenie ustaliło wysokość wpi- 
sowego na 20 marek polskich, składki mie- 
sięcznej na 10 mkp. 

Pierwsze posiedzenie Zarządu SDW odbyło 
się w dniu 6 czerwca 1919 r. 

Zarząd poruczył „sekretariat p. R. Pilarzo- 
wi, skarbnikostwo p. P. Magnuskiemu i przy- 
znał p. Bazylewskiemu, prezesowi K. S. Parl. 
głos doradczy jako delegatowi Klnbu". 

Zarząd SDW na pierwszym posiedzeniu 
uchwalił przeprowadzić ankietę wśród człon- 
ków dla zbadania warunków pracy i płacy, 
spowodować projekt ustawy o zabezpieczeniu 
praw zawodu. Przeprowadzenie ankiety powie- 
rzono J. Nowakowskiemu. 

Zarząd wybrał komisję mieszkaniową i żyw- 
nościową w osobach pp. Czemypińskiego i Zy- 
glarskiego. 

* 


Po 20 latach pracy organizacja nasza wzro- 
sla liczbowo dziesięciokrotnie, zwielokrotniła 
się jej praca, Syndykat objął prawie bez wy- 
jątku wszystkich dziennikarzy 1 mimo ugrupo- 
wania ludzi różnych przekonań politycznych 
wykazuje zwartość i jednolitość na gruncie za- 
sady wolności prasy oraz obrony interesów za- 
wodowych. 


SDW NA CELE OBRONY PAŃSTWA 


NA FON 


Stosownie do uchwały Walnego Zjazdu 
EDRP z dnia 15 maja 1938 r. Syndykat Dzien- 
nikarzy Warszawskich przeprowadził zbiórkę 


na FON, weding ustalonych norm pół procent 
od miesięcznego zarobku w okresie 6 miesięcy. 
W chwili obecnej zbiórka dobiega końca. Do- 
tychczas na FON z Syndykatu Dziennikarzy 
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warszawskich zespoły redakcyjne wpłaciły zł 
5.865,96. Ponadto Zarząd Syndykatu wpłacił 
zł 240,95 z dochodu uzyskanego z Wieczorn 
Prasy w „Adrii”. 


NA P. O. P. 
Syndykat Dziennikarzy Warszawskich wpła- 


cii na Pożyczkę Obrony Przeciwlotniczej 
zł 6.500, w tym Syndykat Dziennikarzy War. 
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szawskich zł 5.000, Sekcja żydowska SDW — 
zł 1.500. > 

Zarząd Klubu Sprawozdawców Samorządo- 
wych wpłacił 1000 zł na Pożyczkę Obrony 
Przeciwlotniczej i 100 zł na FON, Klub Spra- 
wozdawców Parlamentarnych wpłacił na Po- 
życzkę Obrony Przeciwlotniczej zł 500 i zł 200 
na FON. Klub Sprawozdawców Lotniczych 
wpłacił na Pożyczkę Obrony Frzeciwlotniczej 
zł 300, Klub Sprawozdawców Sądowych — 
zł 100. 


WŁADZE ORGANIZACJI 


Zarząd SDW wybrany na Walnym Zgro- 
madzeniu w dniu 8 maja 1938 r. ukonsty- 
tuował się dnia 11 maja 1938 r. w sposób 
następujący: 

Prezes — Jerzy Wiewiórski; wiceprezesi: 
Marian Grzegorczyk, Bolesław Hensel, Jerzy 
Nowakowski, Adam Romer; sekretarz — Mie- 
czysław Krzepkowski; zastępca sekretarza — 
Wacław Czarnecki; skarbnik — Stanisław Czo- 
snowski; członkowie Zarządu: Roman Boski, 
Stanisław Grek, Jadwiga Krawczyńska, Ale- 
ksander Maliszewski, Władysław Zyglarski. 

Do Komisji Rewizyjnej Walne Zgromadze- 
nie powołało: Zygmunta Augustyńskiego, Ta- 
deusza Niesiołowskiego i Adama Obarskiego. 

Do Sądu Dziennikarskiego zostali wybrani 
przez Walne Zgromadzenie: Piotr Górecki, 
Bruno Korotyński, Stanisław Poraj-Koźmiński, 
Andrzej Krasicki, Ludomit Lewenstam, Zyg- 
munt Piotrowski i Stanisław Stroński. Na za- 
stępców powołano: Mieczysława Przybyłow- 
skiego i Mariana Strzeleckiego. 


Komisje Zarządu SDW ukonstytuowały się, 
jak następuje: 

Komisja Kwalifikacyjna: Jerzy Wiewiór- 
ski, Bolesław Hensel, Marian Grzegorczyk, Je- 
rzy Nowakowski, Adam Romer, Mieczysław 
Krzepkowski, Wacław Czarnecki i Władysław 
Zyglarski. 

Komisja Weryfikacyjna: w skład Komisji 
Weryfikacyjnej wchodzili członkowie Prezy- 
dium SDW, członkowie Komisji Kwalifikacyj- 
nej oraz delegaci redakcyjni zainteresowanych 
wydawnictw. 


Komisja Zawodowa: Bolesław Hensel, Ale- 
ksander Maliszewski, Jerzy Nowakowski, Mie- 
czysław Krzepkowski, Wacław Czarnecki, Al- 
fred Wilecki, Stanisław Melodysta, Feliks Jor- 
dan, Władysław Jakubowski, Józef Jatczyk, 
Modest Dobrzyński, Bronisław Stefanowski, 
Roman Wasilewski, Wacław Grabowski. 

Komisja Dochodów Niestałych: Adam Ro- 
mer £ Władysław Zyglarski, z prawem koop- 
tacji. 

Komisja Lokaty Kapitałów: Stanisław Czo- 
snowski, Marian Grzegorczyk, Władysław Zy- 
glarski, Michał Rogóyski, oraz członkowie 
w razłe potrzeby kooptowani. 

Komitet Funduszu Pożyczkowego: Jerzy 
Wiewiórski, Stanisław Czosnowski i Marian 
Grzegorczyk. 

W myśl uchwały Walnego Zgromadzenia, 
Zarzad dla usprawnienia swej działalności po- 
wołał do współpracy w Zarządzie kolegów: 
Stefana Sache 1 Romana Wasilewskiego. 


Jednocześnie Zarząd wystąpił o zmianę 
art. 17 Statutu Syndykatu. Odpowiedni wnio- 
Sek przesłany został Zarządowi Związku i ma 
być on uwzględniony w ramach ogólnych 
zmian statutowych Związku. 

w ciągu roku Zarząd SDW odbył 14 po- 
siedzeń, w tym 2 nadzwyczajne. 

Należy stwierdzić liczniejszy udział dele- 
gatów redakcyjnych na posiedzeniach Zarzą- 
du. Nasuwa się jednak konieczność dokonywa- 
nia w zespołach redakcyjnych wyboru nie tyl- 
ko delegata, ale i zastępcy oraz nałożenia obo- 
wiązku, by w razie niemożności przybycia de- 
legata, zastępca brał udział w posiedzeniach 
zarządu. Wniosek odpowiedni Zarząd ustępuję- 
cy przedłoży Walnemu Zgromadzeniu. 

Komisja Kwalifikacyjna odbyła 15 posie- 
dzeń, Komisja Weryfikacyjna — 8, Komisja 
Zawodowa — 6, Prezydium — 23. 


DELEGACI REDAKCYJNI. 


W okresie sprawozdawczym poszczególne 
zespoły redakcyjne reprezentowali nastepują- 
cy koledzy: „ABC” — St. Włodek, ,ATE" — 
Antoni Chrząszczewski, „Czas” — Adam Ro- 
mer, „Dzień Dobry” — Slawomir Dunin-Bor- 
kowski, „Dziennik Ludowy” — Władysław Ja- 
kubowski, „Dziennik Powszechny” -— Antoni 
Rudolf, „Express Poranny” — Waclaw Syru- 
czek, , Gazeta Polska” -= Marek Sadzewicz, 
„Goniec Warszawski” — Roman Dąbrowski, 
„IKC” — Bolesław Jurkowski, „Iskrą — Kry- 
styna Boegerowa, „Kurier Poranny” — Her- 
minia Bukowska i Zdzisław Sachnowski, „Ku. 
rier Polski” — Stanisław Melodysta, „Kurier 
Czerwony” — Tadeusz Garztecki, „Kurier 
5 Groszy” — Stefan Śliwiński, „Kurier War- 
szawski” — Stanisław Biernacki, „Klub Spra- 
wozdawców Lotniczych” — Tadeusz Miciukie- 
wicz, „Klub Sprawozdawców Sądowych” — 
Irena Kopankiewiczowa, „KAP” — Leon Ra- 
dziejowski, „Mały Dziennik” — Roman Ma- 
ryewski, „Nowa Rzeczpospolita” — Józef Jat- 
czyk, „Ostatnie windomośct” — Benedykt Heil- 
denkorn, , PAP” — Alfred Wilecki, „PAT” — 
Janusz Knake i Kazimierz Krupiński, „Polska 
Zbrojna” — Jan Gąszewski, „Polskie Radio” — 
Zygmunt Jastrzębski, „Robotnik” — Roman 
Boski, „Wieczór Warszawski” — Modest Do. 
brzyński, „Warszawski Dziennik Narodowy” — 
Feliks Jordan. W okresie sprawozdawczym 
w składzie delegatów redakcyjnych zaszły 
następujące zmiany: ustąpił kol. St. Kapu- 
ściński („Kurier Czerwony”), którego zastąpił 
kol. Tadeusz Garztecki. 


STAN LIGZEBNY SDW 


CZŁONKOWIE 


Liczba członków SDW na dzień 25.IV.1939 
wynosiła 407. W porównaniu z rokiem ubie- 
głym stan liczebny powiększył się o 42 człon- 
ków, przy czym przyjęto na członków 38, przy- 
wrócono do praw członka 8, wpisano z innych 
Syndykatów 5, zmarło 3, na skutek weryfika- 
“ji skreślono 2, zawieszono 1, na skutek orze- 


czenia Sądu Dziennikarskiego skreglono 1, 
przepisano do innych Syndykatów 2. 


APLIKANCI. 


Na zasadzie uchwał Walnego Zjazdu ZDRP 
z d. 15 maja 1938 r. Zarząd Syndykatu wstrzy- 
mał przyjmowanie aplikantów do organizacji. 
Przyjmowani byli tylko kandydaci, których 
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podania wpłynęły przed 20 maja 1938 r. Jed- 
nocześnie przeprowadzona dokładna weryfika- 
cja wpłynęła na stan liczebny aplikantów. 


W ubiegłym roku sprawozdawczym liczba 
aplikantów osiągnęła cyfrę 152 osób, a więc 
ponad 40 procent członków. Obecnie na dzień 
25.IV.39 r. liczba zarejestrowanych aplikantów 
wynosi 126 tj. 31% liczby członków. 


w ciagn roku skończyło aplikącję 22, skre- 
lono z listy aplikantów 28, zawieszono 1, 


przeniósł się do innego Syndykatu 1, zmarł 1, 
przyjęto nowych 27 (na podstawie podań, zło- 
żonych przed 20 maja 1938 r.). 


ZMARLI CZŁONKOWIE 


w ciągu ubiegłego roku ubyli z szeregów 
organizacji: $. p. Karol Wierczak, 6. p. Hanna 
Szyllerowa, ś. p. Jan Czempiński, ś. p. Marceli 
Palemon-Magnuski i $, p. aplikant Mieczysław 
Aleksandrowicz. Cześć Ich pamięci! 


BIULETYN SDW 


W ciągu roku ukazało się 9 numerów „Biu- 
letynu” w objętości łącznej 46 stron druku. 

w Biuletynie omówione zostały obszerniej: 
Komisja Roziemcza Związku Dzien. i Zw. Wy- 
dzwe6w (nr 10), Obowiązki policji wobec dzien- 
nikarzy (nr 11—13), Zasady polemiki praso- 
wej (nr 11—13), Ochrona pracy zawodu dzien- 
nikarskiego (nr 11—13), Konfiskaty prasowe 
(ur 14), Dekret o prawie prasowym (nr 15), 
Okólnik Min. Spr. Wewn. w sprawie wyko- 
nywania dekretu prasowego (nr 16), Wydawcy 


wobec dekretu prasowego (nr 16), Sprawozda- 
nie z procesu przeciwko J. Babińskiemu (nr 
16 i 18), Stanowisko Związku Dziennikarzy 
w sprawie stosowania do dziennikarzy dekre- 
tu o miejscach odosobnienia (nr 18). 

Sprawozdanie finansowe ,Biuletynu” poda- 
jemy w odpowiednim dziale sprawozdania 
skarbnika. 

Do redakcji 
kol. kol; J. Nowakowskiego, 
skiego 1 W. Zyglarskiego. 


Biuletynu Zarząd powołał 
M. Krzepkow- 


CZYNNOŚCI REPREZENTACYJNE 


Zarząd SDW był reprezentowany przez swe- 
go prezesa i wiceprezesów w szeregu komite- 
tów i na uroczystościach, m. in. w Komite- 
cie Uczczenia Pamięci Marszałka Józefa Pil. 
sudskiego, w Komitecie Stołecznym Subskryp- 
cji Pożyczki Obrony Przeciwlotniczej, w Sto- 


łecznym Obywatelskim Komitecie Zimowej Po- 
mocy Bezrobotnym, w Tow. Popierania Budo- 
wy Szkół Powszechnych, w Jubileuszu Klubu 
Sprawozdawców Parlamentarnych, jubileuszu 
75-lecia „Gazety Rolniczej” i w. in. 


SPRAWOZDANIE SZCZEGÓŁOWE 


UWAGI OGÓLNE 


Sytuacja prasy i dziennikarstwa w Polsce 
formalnie uległa w ubiegłym roku Sprawozd. 
zmianie, przede wszystkim na skutek dekretu 
oraz dzięki układowi zbiorowemu. 

Stan poprzedni znamionowały kompletny 
chaos prawny i najzupełniejsza dowolność 
organów administracyinych, hamowane co czas 
pewien dorywczymi zaleceniami Premiera na 
skutek interwencji organizacji dziennikarskiej. 
Liczba konfiskat przybrała poważne roz- 
miary, czego ilustracją może służyć fakt 25 
konfiskat jednego tylko dnia. Konfiskaty nie- 
co łagodziły ,porozumienia” Komisariatu Rza- 
du z poszczególnymi redakcjami. „Porozumie- 
nia” w pewnych okresach politycznych nabie- 
rały charakteru niezwykłego, gdyż nie tylko 
urzędnicy nadzoru prasowego, ale i innych 
úrzedów ingerowali w sprawy redakcyjne, usi- 
łując nawet wyznaczać miejsca w numerze dla 
poszczególnych wiadomości. 

Stan ten stawał się niezmiernie dotkliwy 
1 trudny do utrzymania. 

Władze Zw. Dz. R. P. przy czynnej inicja- 
tywie Zarządu Syndykatu dokonywały kilka- 
krotaych interwencyj u władz i odbyły konfe- 


rencję z p. Premierem, której wynikiem było 
znaczne, acz chwilowe odprężenie. 


Zabiegi te zmierzały wytrwale do utrzy- 
mania naczelnej zasady naszej organizacji — 
wolności prasy. Wydawała się ona niejedno- 
krotnie poważnie zagrożona. Jedyną ostoją tej 
wolności okazać się mogła 1 okazała się za- 
wodowa organizacja dziennikarska. 


Położenie materialne dziennikarstwa war- 
szawskiego uległo nieznacznej tylko poprawie, 
mimo formalnego wejścia w życie układu zbio- 
rowego w dniu 1 kwietnia 1938 r. Okres rocz- 
ny, jaki mamy za sobą, należy traktować jako 
doświadczalny i był on wyzyskany przez orga- 
nizacje dziennikarskie przede wszystkim dla 
uporządkowania stanu faktycznego. Ułożenie 
rejestrów dziennikarzy i aplikantów może być 
dopiero podstawą do rzeczywistego wejścia 
w życie układu zbiorowego. 


w dotychczasowym stanie rzeczy SDW po- 
dejmował tylko akcje indywidualne w sprawie 
płacy 1 położenia dziennikarzy, co omówione 
zostało w odpowiednich działach sprawozdania 
szczegółowego. 


4 BIULETYN SOW. 


Nr 19 — 1/VI 1939 r. 


AKCJA W OBRONIE WOLNOŚCI PRASY I DEKRET PRASOWY 


Przez cały okres swej działalności Zarząd 
SDW ustawicznie czuwał nad obrona wolności 
prasy 1 zagadnienie to było przedmiotem obrad 
kilku posiedzeń Zarządu. 

w dniu 14 października 1938 r. 
SDW powziął następującą uchwałę: 

„Zarząd Syndykatu Dziennikarzy Warszaw- 
skich stwierdza, że w ostatnich miesiącach 
ponownie wzmógł się nacisk administracji po- 
litycznej na prasę. Konfiskaty przybrały ol- 
brzymie rozmiary. HKonfiskatom ulegają nie 
tylko artykuły, notatki i wzmianki treści po- 
litycznej, ale również artykuły i notatki do- 
tyczące codziennych przejawów życia, jak np. 
artykuły dotyczące dzialalności samorządu sto- 
łecznego. 

Ponadto stwierdzić należy wypadki nacisku 
administracji na zewnętrzny układ numeru. 
znane są fakty, że czynniki administracyjne 
domagały się umieszczenia pewnych wiadomo- 
ści na kolnmnach czołowych lub też na ko- 
lumnach dalszych. Wobec tego stanu rzeczy, 
który w konsekwencji podrywa swobodę sło- 
wa, a jednocześnie godzi w podstawy material- 
ne dziennikarstwa, zarząd SDW zwraca sie do 
Wydziału Wykonawczego ZDRP o zwołanie 
posiedzenia Zarzadu Głównego w celu zasta- 
nowienia się nad obecnym położeniem dzien- 
nikarstwa, celem podjęcia interwencji u czyn- 
ników państwowych”. 

Na skutek tej uchwały dnia 28 październi- 
ka odbyła się konferencja delegacji dzienni- 
karskiej, w którei wzięli udział przedstawicie- 
le Wydz. Wyk. oraz prezes SDW z dyrektorem 
departamentu politycznego MSWewn. żybor- 
skim. Interwencja ta o tyle odniosła skutek, że 
w okresie poprzedzającym wybory samorządo- 
we prasa rzeczywiście odzyskała pewną swo- 
bodę wypowiadania się. 

w miesiąc później dziennikarstwo polskie 
stanęło w obliczu dekretu prasowego. 

Przedstawiciele SDW wraz z Wydziałem 
Wykonawczym i przedstawicielami Klubu 
Sprawozdawców Parlamentarnych, wobec na- 
głości, z jaką ukazał się projekt dekretu pra- 
sowego, odbyli nocną naradę w dniu 18 listo- 
pada i przygotowali wykaz najważniejszych 
postulatów. Zostało zwołane nadzwyczajne ze- 
branie Zarządu, a jednocześnie prezes SDW 
kol. Wiewiórski brał udział w konferencjach 
z min. Grabowskim, wiceprokuratorem Żeleń- 
skim, z przedstawicielami Zw. Wydawców, 
121 tegoż miesiąca z dyr. M. Lepeckim. 

zarząd Syndykatu ustalił na nadzwyczaj- 
nym posiedzeniu w dn. 19 i 21 listopada 1938 r. 
uwagi swoje i dezyderaty w sprawie dekretu 
prasowego; w szczególności Zarząd stwierdził: 

1) zaskoczenie formą wprowadzenia w ży- 
cie ustawy prasowej, 2) odpowiedzialność 
i pozbawianie prawa wykorzystania funkcji 
redaktorskich, 3) rygorystyczne traktowanie 
sprostowań, 4) nniemożliwienie zamieszczania 
sprawozdań z rozpraw sądowych, 5) koniecz- 
ność zamieszczania bezpłatnych 300-wierszo- 
wych komunikatów rządu, 6) dowolność inter- 


zarząd 


SPRAWA KOMUNIKATU PAT Z 


W końcu roku sprawozdawczego organi- 
zacje dziennikarskie zaskoczone zostały fak- 
tem osadzenia członka S. D. Wileńskich, St. 
Mackiewicza, w obozie odosobnienia w Bere- 
zie Kartuskiej. 

w związku ze Sprawę Mackiewicza 
i jego deklaracją o zaprzestaniu pracy dzien. 
nikarskiej, odbyła się konferencja Prezydium 
Związku Dziennikarzy R. P, z p. Premierem. 
Przebieg tej konferencji został przedstawiony 
w komunikacie PAT z dnia 15 kwietnia, treści 
następującej: 

„Prezes Rady Ministrów gen. Sławoj-Skład- 
kowski przyjął w piątek delegację Związku 
Dziennikarzy R. P. w osobach: prezesa Mie- 


pretacji przepisów o kolportażu, 7) uniemoż- 
liwianie wznowienia pisma zawieszonego, 8) 
dowolność interpretacji ustępu o zawieszaniu 
za złośliwą treść artykułu, 9) konfiskaty za 
nieświadomy przedrnk skonfiskowanych ustę- 
pów w innych pismach, 10) grzywny na dzien- 
nikarzy. 

Zabiegi naszych władz organizacyjnych 
spowodowały osłabienie niektórych przepisów 
dekretu, dekret pozostał jednak w mocy i dla- 
tego dalsze prace objęły już tylko opracowa- 
mie postulatów dziennikarzy, w celu uwzględ- 
nienia ich w przepisach wykonawczych do de. 
kretu i w okólnikach. W opracowaniu tych po- 
stulatów wziął udział prezes kol. Wiewiórski, 
który przewodniczył specjalnie powołanej Ko- 
misji Wydziału Wykonawczego ZDRP. 

Dnia 9.XII. delegacja w osobach kol. kol. 
Ścieżyńskiego, Wiewi6rakiego 1 Kozłowskiego 
złożyła premierowi memoriał, stwierdzający 
m. in.: 

„dekret i oparte na dotychczasowych do. 
świadczeniach obawy jego zbyt rygorystycz- 
nego stosowania wywołały niepokój, a nawet 
protesty w łonie naszej organizacji, która — 
acz apolityczna — obejmuje dziennikarzy 
wszystkich odłamów politycznych”. 

Memoriał zawierał dezyderaty w sprawie 
przepisów oraz zagadnień inte*pretacyjnyoh. 
(„Biuletyn” nr 15). 

Dn. 23 stycznia br. ukazał się „okólnik 
nr 3” p. Min. Spr. Wewn. w sprawie wyko- 
nywania dekretn prasowego. 

Prawie jednocześnie, bo 20 stycznia, uka- 
zała się uchwała S. D. Krak, protestujaca 
przeciwko pierwszemu zastosowaniu art. 30 
dekretu. W nastepstwie kol. Wiewiórski i Ko- 
złowski złożyli dyr. M. Lepeckiemu memoran. 
dum w sprawie art. 30 dekretu, a w szcze- 
gólności tendencji rozszerzającej ten arty- 
kuł w „okólniku nr 3”. Akcja ta okazała się 
skuteczna, niemniej nie została ona zakoń. 
czona. 

11 grudnia Zarząd Główny stwierdził, że 
„wszystkie Syndykaty w liczbie 11, w myśl 
art. 5 Konstytucji 1 wielokrotnie podejmowa- 
nych uchwał, trwają przy zasadzie wolności 
prasy w granicach najogólniej pojętego dobra 
powszechnego i będą prowadzić dalszą akcję 
celem zmiany tych postanowień prawa prago- 
wego, które nie odpowiadają tej zasadzie”. 
(„Biuletyn” nr 15). 

Stanowisko to wymaga dalszej czujności 
organizacji zawodowej, jak największej jej 
zwartości 1 solidarności, której dowody dzien- 
nikarstwo polskie składało niejednokrotnie. 

Równocześnie organizacje dziennikarskie 
dały dowód, że same gotowe są stanać w obro- 
nie dobra powszechnego, ograniczając dobro- 
wolnie zakres krytyki i polemiki. Do zaleceń 
organizacyjnych, dawanych w tym kierunku, 
całe dziennikarstwo polskie zastosowato się 
lojalnie, tworząc zwarty front. Stanowisko to 
znalazło pełne uznanie opinii i czynników pań. 
stwowych. 


DNIA 15 KWIETNIA 1939 r. 


czysława Ścieżyńskiego, sekretarza generalne- 
go Medarda Kozłowskiego 1 członka Wydz. 
Wykonawczego Zygmunta Piotrowskiego. 
Delegacja złożyła uchwały, powzięte przez 
wydział Wykonawczy Związku w dniu 27 mar- 
ca b. r., uzupełniając je obszernym komen- 
tarzem ustnym. W szczególności delega- 
cja stwierdziła, że „wszyscy zorganizowani 
w związku dziennikarze bez względu na dzie- 
lące ich różnice przekonaniowe, gotowi sa 
w dzisiejszych warunkach międzynarodowych 
i w obecnym położeniu Rzeczypospolitej nie 
tylko ograniczyć dopuszczalną w normalnych 
czasach krytykę polityczną, ale pozytywnie 
popierać kroki rządu w dziedzinie obronności 
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i pełnej gotowości bojowej państwa, co zawsze 
było i pozostaje naczelną troską Związku 
Dziennikarzy R. P.”. 

Delegacja wyraziła przekonanie, że bez 
wątpienia nie zajdzie w przyszłości koniecz. 
ność zastosowania do żadnego z dziennikarzy 
tak ostrego środka zapobiegawczego, jaki zo- 
stał niedawno użyty w stosunku do redaktora 
Mackiewicza. Delegacja poruszyła również 
sprawę konfiskat. 

W dalszej rozmowie pan Premier w od- 
powiedzi na zapytania członków delegacji 
oświadczył, że zastosowania odosobnienia red. 
Mackiewicza dokonał z powodu wielu jego wy- 
stąpień prasowych, godzących w zaufanie do 
państwa, co w obecnej sytuacji międzynaro- 
dowej było szczególnie karygodne. Ponadto 
pan Premier zakomunikował, że nie wpływał 
na ogłoszenie w prasie jego oświadczenia 
o wstrzymaniu się na okres 6 miesięcy od 
pracy dziennikarskiej, z czego wynika, 2e red. 
Mackiewicz nie ma żadnych zobowiązań i prze- 
szkód do natychmiastowego podjęcia swej 
działalności zawodowej. 

Na zakończenie Pan Premier zakomuniko- 
wał, przychylając się do wniosku delegacji, 
że w miarę potrzeby będzie polecał zaprasza- 
nie przedstawicieli organizacyj dziennikar- 
skich celem informowania ich o sytuacji ogól- 
nej, co niewątpliwie przyczyni się do zacieś- 
nienia współpracy między prasa 1 czynnikami 
państwowymi”, 

W związku z powyższym komunikatem do 
zarządu Syndykatu Dziennikarzy Warszaw- 
skich wpłynęło pismo protestacyjne zespołu 
redakcyjnego ,Czasu”, domagajace się spre- 
cyzowania stanowiska Zarządu SDW w tej 
sprawie oraz zwołania nadzwyczajnego wal- 
nego zjazdu. W szczególności pisnao to żądało 
sprostowania ustępu komunikatu, który mógł 


BIULETYN SDW. 5 


dać powód do posądzenia Związku Dziennika- 
rzy R. P. o odstępstwo od zasadniczego sprze- 
ciwu przeciwko zsylaniu dziennikarzy do miej- 
Sca odosobnienia w sprawach prasowych. 

Zarząd SDW na posiedzeniu w dniu 25 
kwietnia, rozważywszy list zespołu redakcyj- 
nego ,Czasu”, powziął uchwałę treści nastę- 
pującej: 

„Zarząd Syndykatu Dziennikarzy Warszaw- 
skich, podzielając motywy pisma zespołu re- 
dakcji „Czasu” i uznając nagłość sprawy, po- 
leca swoim delegatom do Zarządu Głównego 
ZDRP spowodowanie zwołania w myśl art. 24 
statutu Związku nadzwyczajnego posiedzenia 
Zarządu Głównego dla merytorycznego rozpa- 
trzenia sprawy komunikatu PAT z dnia 
15 kwietnia br., o ile Wydział Wykonawczy 
uprzednio nie poweźmie uchwał, dających sa- 
tysfakcję opinii dziennikarstwa. 

Uchwałę powyższą wraz z odpisem pisma 
zespołu redakcji „Czasu”, Zarząd przedłożył 
wydziałowi Wykonawczemu. 

Na propozycję Wydziału Wykonawczego, 
dnia 29 kwietnia odbyło się posiedzenie Pre- 
zydium SDW z delegatami Wydziału Wyko- 
nawczego Związku. Na posiedzeniu tym zosta- 
ły przedstawione wszystkie okoliczności 
w związku z konferencją z p. Prezesem Rady 
Ministrów oraz ukazaniem się komunikatu 
PAT. 

Prezydium SDW wraz z delegatami SDW 
do Zarządu Głównego postanowiło zwrócić się 
do wszystkich Syndykatów z propozycją zwo- 
łania nadzwyczajnego zebrania Zarządu Głów- 
nego Związku, dla merytorycznego rozpatrzenia 
sprawy. 

Sprawa zatem z terenu SDW przeszła na 
teren Zarządu Głównego Związku, którego nad- 
zwyczajne posiedzenie wyznaczone zostało na 
dzień 18 maja rb. 


UKŁAD ZBIOROWY 


Ważnym momentem dla dziennikarstwa 
polskiego było zawarcie układu zbiorowego 
pracy z wydawcami. 

Układ ten, którego przepisy są powszech- 
nie kolegom znane, wszedł w życie w dniu 
1 kwietnia ub. roku. Zarząd SDW, opierając 
się na całorocznym doświadczeniu oraz ujaw- 
nionych brakach układu, złożył Zarządowi Gł. 


ZDRP wnioski, zmierzające do usunięcia nie- 
których usterek oraz niejasności układu zbio- 
rowego. 

Przedstawiciele SDW brali czynny udział 
we wszystkich komisjach, wynikających 
z układu. Sprawozdania z tych komisyj ogła- 
szane były w ,Biuletynie” i ukazały sie w spra- 
wozdaniu Związku. 


LEGITYMACJE CZŁONKÓW SDW 


W okresie sprawozdawczym Związek Wy- 
dawców Dzienników i Czasopism zwrócił się 
do Zarządu S.D.W. o zmianę treści legityma- 
cyj członkowskich Syndykatu Warszawskiego. 
W piśmie swoim Związek Wydawców w szcze- 
gólności podniósł: „iż biuro Syndykatu Dzien- 
nikarzy Warszawskich, wydając swym człon- 
kom, zatrudnionym w dziennikąch warszaw- 
Skich, legitymacje organizacyjne Syndykatu, 
nie ogranicza się do stwierdzenia, iż posiada- 
cze są członkami Syndykatu, lecz wymienia 
pisma, w których posiadacze legitymacji pra- 
cują, przy czym podawany jest częstokroć ty- 
tuł redaktora w stosunku do osób, które nie 
są redaktorami, a tylko współpracownikami 
poszczególnych dzienników”. Związek Wydaw- 
ców uważa, iż częstokroć poszczególni dzien- 
nikarze dysponują legitymacjami, stwierdzają- 
cymi ich rzeczową współpracę w poszczegól- 
nych wydawnictwach wówczas nawet, gdy 
w danym wydawnictwie pracować przestali. 
W konklnzji Zw. Wydawców zwraca się do 
Zarządu SDW o zaniechanie wymieniania w le- 
gitymacjach członków Syndykatu nazw wy- 


dawnictw, w których członkowie Syndykatu 
zatrudnieni są w momencie wydawania legi- 
tymacyj, oraz o wycofanie legitymacyj sta- 
rego typu. 

Zarząd SDW rozważył szczegółowo tekst 
pisma Zw. Wydawców i stwierdził, że sprawa 
legitymacyj członkowskich SDW posiada za- 
sieg ogólnokrajowy, jako że legitymacje Syn- 
dykatu Dz. Warszawskich — w myśl odnoś- 
nych uchwał naczelnych władz organizacyj- 
nych, są ujednostajnione dla wszystkich człon- 
ków Zw. Dziennikarzy R. P. Z tych też wzgłę- 
dów zagadnienie legitymacyj członkowskich 
musi być przede wszystkim rozważone przez 
władze naczelne ZDRP, wobec czego Zarząd 
SDW pismo Zw. Wydawców przekazał Wy- 
działowi Wyk. ZDRP. Treść legitymacyj Za- 
rząd SDW, w myśl okólnika Wydziału Wyko- 
nawczego, postanowił pozostawić bez zmian do 
enn odnośnych uchwał władz organizacyj- 
nych. 

Zarząd SDW nie neguje, że mogą się zda- 
rzać wypadki, iż członkowie SDW, zmieniając 
wydawnictwo, zaniedbali przeprowadzić odpo- 
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wiednie zmiany w legitymacji. Wypadki tego 
rodzaju są jednak rzadkie i dadzą się usunąć 
łatwo w drodze odpowiedniego apelu do dele- 
gatów i członków SDW. Apel odpowiedni ogło- 
szony został w „Biuletynie” SDW Nr 17 i 18. 


PRACE KOMISJI 


Komisja Kwalifikacyjna stanęła w roku 
sprawozdawczym wobec olbrzymiej pracy 
przejrzenia i oceny wniosków koleg6w (do 
Dziennikarskiej Komisji Kwalifikacyjnej, wy- 
nikającej z układu zbiorowego. 


Zadaniem Komisji Kwalifikacyjnej SDW 
było stwierdzenie i sprawdzenie, czy zostały 
wypełnione należycie rubryki kwestionariusza, 
w szczególności daty rozpoczęcia pracy, ma- 
jące zasadnicze znaczenie dla przepisów o ur- 
lopach i wypowiedzeniach oraz zbadanie, czy 
składający wniosek kolega odpowiada żądanym 
przez układ warunkom. 


Skrupulatnie również przejszano wnioski 
o wpisanie do rejestru aplikantów. Zarząd 
SDW przejrzał 96 wniosków aplikantów na 126 
aplikantów zarejestrowanych w SDW. (Pozo- 
stali aplikanci przesłali swe wnioski bezpo- 
średnio do Dziennikarskiej Komisji Kwalifi- 
kacyjnej). 

Zarząd SDW na wniosek Komisji Kwali- 
fikacyjnej przesłał do Dziennikarskiej Komi- 
sji Kwalifikacyjnej 531 wniosków członków 
(łącznie z wnioskami Sekcji Żydowskiej) 
182 wnioski aplikantów SDW. 


Sprawa legitymacyj SDW była również 
rozważana na posiedzeniu Komisji Porozumie- 
wawczej Zw. Dziennikarzy i Zw. Wydawców. 
Przebieg tego posiedzenia zawiera Biuletyn” 
Nr 18 Syndykatu Dziennikarzy Warszawskich. 


KWALIFIKACYJNEJ 


w każdym watpliwym wypadku Komisja 
Kwalifikacyjna SDW wzywała składającego 
wniosek dla mdzielenia wyjaśnień 1 uzupel- 
nienia danych. 

Komisja Kwalifikacyjna zbadała ponadto 
podania 52 kandydatów na członków i apli- 
kantów SDW. W myśl uchwały Walnego Zjaz- 
du ZDRP z dnia 15 maja 1938 r. wstrzymu- 
jącej przyjmowanie podań nowych aplikantów 
(„Biuletyn Nr 10), Komisia nadała bieg tyl- 
ko tym podaniom kandydatów, które wpłynęły 
przed 20 maja 1938 r. Przy przyjmowaniu 
aplikantów skrupulatnie stosowano regulamin 
przyjęć aplikantów oraz warunki przewidziane 
w uchwałach Zarządu, Walnych Zgromadzeń 
oraz w układzie zbiorowym. 

Komisja odrzuciła 18 podań o wpisanie na 
listę aplikantów SDW.' Poza tym 8 podań nie 
zostało rozpatrzonych z uwagi na to, że wpły- 
nęły po zapadnięciu uchwały Walnego Zjazdu 
o wstrzymaniu przyjmowania nowych aplikan- 
tów. W 42 wypadkach Komisja przeprowadzała 
dodatkowe zebranie danych o kandydatach na 
członków i o aplikantach , zabiegających o za- 
liczenie lat pracy, lub o utrzymanie na liście 
aplikantów SDW. 


DZIAŁALNOŚĆ KOMISJI WERYFIKACYJNEJ 


Zarząd SDW w dniu 7 września 1938 r. 
uchwalił powołać Komisję Weryfikacyjną, po- 
lecajac jej przeprowadzenie weryfikacji człon- 
ków i aplikantów. 

Komisja Weryfikacyjna pojęła swe zadanie 
tak, by sprawdzenie dotyczyło nie tylko stanu 
pracy zawodowej, ale i jej warunków w po- 
szczególnych wypadkach. Komisja Weryfika- 
cyjna wzywała do współpracy delegatów zain- 
teresowanych zespołów redakcyjnych. 

Na posiedzeniach Komisji ustalony został 
skład każdej redakcji, a mianowicie członków 
SDW, aplikantów SDW, niezrzeszonych, tak 
na płacy stałej, jak i na ryczałtach, oraz płat- 
nych od wiersza. Komisja Weryfikacyjna usta 
lała jednocześnie, jakie normy wynagrodzenia 
stosowane sa w poszczególnych redakcjach. 

Na 8 kolejnych posiedzeniach zweryfikowa- 
ne zostały prawie wszystkie zespoły redakcyj- 
ne dzienników oraz agencyj. 

Wynik badań Komisja Weryfikacyjna 
przedstawiała na zebraniach Zarządu SDW, 


stawiając wnioski o skreślenie z listy człon- 
ków w 2 wypadkach, o skreślenie z listy apli- 
kantów w 8 wypadkach. 


Wnioski tyczące się warunków pracy i wy- 
nagrodzenia Komisją Weryfikacyjna przeka- 
zywała Komisji Zawodowej, celem przeprowa- 
dzenia interwencyj. 

Komisja Weryfikacyjna stwierdziła z re- 
guły nadmierną liczbę aplikantów i wielomie. 
sięcznych praktykantów w redakcjach (procen- 
towo): w jednym z wydawnictw 225% liczby 
dziennikarzy, członków SDW, w innych — 
275%, 200%, 80%, 50%. 


Komisja Weryflkacyjna 
tym, że wiele wydawnictw, mimo już nad. 
miernej liczby aplikantów, wbrew układowi 
zbiorowemu, przyjmuje na Stanowiska dzien- 
nikarzy nowych pracowników, nie mających 
nic wspólnego z dziennikarstwem, np. etato- 
wych urzędników państwowych, z których 2 
następnie zwolniono. 


stwierdziła przy 


SPRAWOZDANIE KOMISJI ZAWODOWEJ 


UWAGI OGÓLNE 


Rynek pracy dziennikarskiej w okresie 
sprawozdawczym nie wykazywał poważniej- 
szych zmian. Na terenie Warszawy zlikwido- 
wało się 1 wydawnictwo codzienne, którego 
współpracownicy — członkowie SDW znaleźli 
zatrudnienie w innych wydawnictwach. W tym- 
że okresie sprawozdawczym powstało 1 nowe 
wydawnictwo; skład redakcyjny tego wydaw- 
nictwa jest dosyć płynny, nie posiada więc 
ono większego znaczenia, jako warsztat za- 
trudnienia dziennikarzy wykwalifikowanych. 


Bezrobocie wśród członków Syndykatu jest 
nikłe. Zgłoszenia o pracę do SDW były odo- 
sobnione (w okresie sprawozdawczym zanoto- 
wano 2: 1 członka Syndykatu, 1 aplikanta), 
Niewątpliwie jest to wynikiem polepszenia 
koniunktury gospodarczej i wzmożsnia ruchu 
wydawniczego w całym szeregu dziedzin. 

Co się tyczy płac, to pod tym wzgledem 
obserwować można pewną stabilizację na po- 
ziomie roku ubiegłego. Niewątpliwa poprawa 
koniunktury gospodarczej nie zaznaczyła sie 
wydatniej w zakresie płac dziennikarskich. 
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Pewne zmiany na lepsze dotyczą głównie apli- 
kantów SDW. 

w dalszym ciągu napływają do Syndykatu 
uwagi członków na sposób regulowania na- 
leżności współpracownikom redakcyjnym. Sto- 
sunkowo nieliczne sa wydawnictwa, które wy- 
płacają należności w oznaczonym terminie 
i ustalonej wysokości. Terminy często nie są 
dotrzymywane, płatności odbywają się ratal- 
nie. Odnieść można wrażenie, że w niektó- 
rych wydawnictwach regulowanie należności 
personelu redakcyjnego — którego pracą 2resz- 
tą wydawnictwo egzystuje — postawione jest 
na ostatnim planie wszelkich innych zobowią- 
zań. Ideologia polityczna i społeczna wydaw- 
nictwa nie odgrywa w tym wypadku żadnej 
roli. 


Liczba aplikantów w dalszym ciągu jest 
wysoka. W niektórych wydawnictwach wielo- 
krotnie przekracza liczbę członków Syndykatu. 
Płace znacznej części aplikantów są niskie, 
co — jak wskazywaliśmy już w roku poprzed- 
nim — ujemnie się odbija na płacach dzienni- 
karzy wykwalifikowanych. 

Zamknięcie prac nad ogólnym rejestrem 
dziennikarskim oraz zawarcie umowy indywi- 
dualnej o płace dziennikarzy, niewątpliwie 
wpłynie na uregulowanie powyżej skreglonego 
stanu rzeczy. 


Co się tyczy urlopów dziennikarskich, to 
pod tym względem skarg do Komisji Zawodo- 
wej nie było. 


Powyżej zaznaczone sprawy były przedmio- 
tem obrad Komisji Zawodowej. Ważniejsze mo- 
menty z działalności Komisji Zawodowej oma- 
wiamy oddzielnie. 


SKŁAD I ORGANIZACJA KOMISJI 
ZAWODOWEJ 


Zarząd Syndykatn D. W. do Komisji Zawo- 
dowej powołał kolegów: B. Hensla, J. Nowa- 
kowskiego, oraz sekretarzy kolegów: M. Krzep- 
kowskiego i W. Czarneckiego, powierzając Ko- 
misji rozszerzenie składn w drodze kooptacji. 
Komisja w chwili obecnej liczy członków 14. 
W razie potrzeby Komisja uznpełnia swój 
skład przedstawicielami poszczególnych zespo- 
łów redakcyjnych. 

Prezydium Komisji mukonstytuowało sie 
w sposób następujący: przewodniczący — 
J. Nowakowski, zastępca przewodniczącego — 
B. Hensel, sekretarz — W. Maliszewski, za- 
stępca sekretarza — Wł. Jakubowski. 

Komisja w okresie sprawozdawczym dzia- 
łała bądź na prawach Zarządu, jak np. w spra- 
wach dotyczących interwencji w zakresie płac 
i zarobków, bądź też przygotowywała wnioski 
w sprawach zleconych jej przez Zarząd. 

Frekwencja na posiedzeniach Komisji nor- 
malnie wynosiła 100%. Zarząd SDW podkreśla 
ten fakt, z jednej bowiem strony umożliwiło 
to organizacji szybkie załatwienie szeregu 
ważnych spraw, z drugiej wskazuje, że pomi- 
mo dużej rozbieżności politycznej w zakresie 
spraw zawodowych, organizacja jest zwarta 
i jednolita. 


PŁACE APLIKANTÓW SYNDYKATU 


Zarząd Syndykatu Dziennikarzy Warszaw- 
skich polecił Komisji Zawodowej zbadanie 
płac członków i aplikantów SDW. Komisja po- 
wyższe zadanie rozbiła na dwie części: płace 
dziennikarzy i płace aplikantów. Co się tyczy 
płac dziennikarzy, to w sprawie tej częściowo 
tylko można było zebrać materiał i to dość 
szczupły. Sprawa ta wymagać będzie dłuższej 
jeszcze pracy. 

Komisja główny nacisk położyła na sprawę 
płac aplikantów. Liczny napływ zgłoszeń apli- 
kanckich do SDW, przy niskim uposażeniu kan. 
dydatów, nasuwał słuszne wnioski, że z tej 
strony zawodowi dziennikarskiemu grozi naj. 
większe niebezpieczeństwo pauperyzacji. Ze- 


pranie zatem możliwie obszernego raateriału 
faktycznego było najbardziej wskazane, Za- 
równo w celn orientącji Zarządu SDW, jak 
i w celu ewentualnego dostarczenia materialu 
informacyjnego dla Komisji Zawodowej ZDRP, 
który mógł być spozytkowauy przy rokowa- 
niach ze źwiązkiem Wydawców. 

Z tego tez wzgledu zlecone zadanie Komi- 
sja potraktowała szerzej. Nie ograniczono się 
tylko do piac, lecz jeunocześnie starano się 
zebrać dane, dotyczące liczby aplikantów w po- 
zzczególnycii redakcjach, pici, wykształcenia, 
czasu pracy, w zawodzie uziennikarskim oraz 
charakteru pracy dziennikarskiej aplikantów. 

Prace swoje Komisja Zawodowa mogła roz- 
począć w koncu października, ogólne sprawo- 
zdanie złożono zarządowi SDW w końcu lu- 
tego br. Jako na podstawowym materiale, 
oparto się na deklaracjach aplikanckich, któ- 
rego to 1uateriału z wielu względów za wy- 
Starczajacy nie mozna jednak uważać. Ggółem 
zbadano matérial dotyczący 129 zarejestrowa- 
nych aplikantów. Dane uzyskane na podstawie 
tego materiału przedstawiają się jak nastę- 
puje: 

Na 129 aplikantów, mężczyzn było 98, ko. 
biet 21. Pod wzgledem wykształcenia podział 
przedstawia się następująco: z wyższym wy- 
kształcenien (Komisja zaliczyła do tej grupy 
zarówno aplikantów z wyksztalceniem Wyz- 
szym ukończonym, jak też i z nieukończonym ) 
było aplikantów 105, z ukończonym wykształ- 
ceniem średnim — 21, z nieukoñczonym śred- 
nim — 2, samouk 1. Jak z powyższego widać, 
przeszło 81%, aplikantów posiada wykształce- 
nie wyższe, liczba zaś aplikantów z maturą 
przekracza 97%. 

Aplikanci pracują w następujących dzia- 
łach: w kulturalno-avtystycznym — 12, w Spo- 
łeczno-politycznym — 10, reportaż ogólny — 
19, sport — 10, gospodarczy — 7, sądowy — 4, 
parlamentarny — 2, samorządowy — 8, lot- 
nictwo — 2, korespondenci krajowi i zagra- 
niczni — 8, w dziale ogólnym bez specjaliza- 


cji — 19, praca techniczna — 11, naczelni re- 
daktorzy — 3, zastępcy nacz. redaktorów — 1, 
sekretarze redakcji — 2, nie określiło swego 


rodzaju pracy — 11. 

Zaledwie około 12% aplikantów zarabia po- 
wyżej 400 zł, a blisko 38% zarabia zaledwie 
do 250 zł. 


Zestawień w zakresie płac opartych na 
podstawie deklaracyj aplikanckich, Komisja 
nie mogła traktować jako zupełnie ścisłych 
ani ostatecznych. Deklaracje bowiem pocho- 
dziły z różnych okresów. Od chwili złożenia 
deklaracji przed 2 lub 3 laty do chwili roz- 
poczęcia pac Komisji, mogły i zachodziły 
zmiany w uposażeniu aplikantów. Z tego też 
względu uzyskane dane należało skorygować 
z materiałami Komisji Weryfikacyjnej, której 
prace toczyły się równolegle z Komisją Zawo- 
dową. Na podstawie materiału napływającego 
w miarę posuwania się prac Komisji Weryfi- 
kacyjnej, można wnioskować, że znaczna licz- 
ba aplikantów z grupy 150—200 zł przesunęła 
się do wyższej skali uposażeń, a to zarówno 
na skutek indywidualnych umów, zawartych 
bezpośrednio między aplikantami i wydawni> 
twami, jak też na skutek interwencji Komisji 
Zawodowej. 

Zamknięcie prac Komisji Weryfikacyjnej 
oraz skonfrontowanie całego materiału oby- 
dwóch Komisyj pozwoli uzyskać dane w na- 
szych warunkach możliwie dokładne. 


Niemniej jednak i w chwili obecnej, na pod- 
stawie danych, otrzymanych przez Komisję Za- 
wodową za okres ubiegłych 3 lat, nasuwają się 
pewne uwagi. Znaczna liczba aplikantów, któ- 
rych zarobki sięgały lub sięgają, a nieraz są 
nawet niższe od zarobków pracowników umy- 
słowych i fizycznych, zatrudnianych z Fundu- 
szu Pracy,;—wyraźnie wskaznje, że przezwycie- 
żenie kryzysu gospodarczego na terenie po- 
szczególnych przedsiębiorstw wydawniczych 
odbywało się tak samo, jak we wszelkich in. 
nych przedsiębiorstwach, a więc w drodze an- 
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gażowania personelu niskopłatnego. Gdybyśmy 
nawet przyjęli, że cała grupa aplikantów 
o uposażeniu najniższym pizesunieta została 
do skali wyższej, to i w tym wypadku mie- 
libyśmy z górą połowę aplikantów, zarabia ją- 
cych w granicach 150—250 zł, czego w żad- 
nym wypadku nie można przyjąć za minimum 
egzystencji dla zawodu, który posiada tak 
ważkie społeczne i polityczne zadania, jak za- 
wód dziennikarski. 


INTERWENCJE W SPRAWACH PŁAC 


Interwencje w sprawie płac objęły dwie ka- 
tegorie spraw: 1) płace aplikanckie, 2) inter- 
wencje o wypłacenie zaległych należności dla 
członków i aplikantów Syndykatu. 

Zarząd ŚDW stanał na stanowisku, że pła- 
ce aplikanckie nie mogą znajdować sie poniżej 
minimum zapewniającego możność egzysten- 
cji. Niskie normy uposażenia, nie dające moż- 
ności egzystencji, nasuwają uzasadnione do- 
mniemanie, że praca w dziennikarstwie jest 
dla aplikanta tylko zajęciem dodatkowym, że 
główne źródło utrzymania aplikant znajduje 
w innym zawodzie, nic wspólnego z dzienni- 
karstwem nie mającym. W myśl statutu apli- 
kant taki nie mógłby się ubiegać o wpisanie 
w poczet członków Syndykatu. 

Komisja Weryfikacyjna, w miarę posuwa- 
nia się jej prac, przekazywała Komisji Zawo- 
dowej stwierdzone wypadki niskich uposażeń 
aplikantów, w celu podięcia interwencji w wy- 
dawnictwach. 

Interwencje podejmowano bądź ustnie, bądź 
też pisemnie, powiadamiając zainteresowane 
wydawnictwa o stanowisku Zarzadu w spra- 
wie płac aplikanckich. W roku sprawozdaw- 
czym interwencje podjęto w 6 wydawnictwach. 
Na skutek tej interwencji w 5 wydawnictwach 
warszawskich uzyskano podniesienie zarobków 
aplikanckich od 30 do 40%, w jednym wydaw- 
nictwie Komisja Zawodowa otrzymała przy- 
rzeczenie podniesienia płac. W tym ostatnim 
wypadku wydawnictwo bezpośrednio układa 
się z zespołem redakcyjnym. Dalsza interwen- 
cja Komisji Zawodowej uzależniona jest od 
decyzji delegatów redakcyjnych. 

Podnieść jednak należy, że w pewnych 
wypadkach interwencja Komisji Zawodowej 
utrudniona była przez niezdecydowane stano- 
wisko aplikantów. Wyniki interwencji Komi- 
sji Zawodowej wpłynęły w znacznym stopniu 
na zmianę nastawienia aplikantów. 
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Komisja Zawodowa w okresie sprawozdaw- 
czym interweniowala ponadto w 5 wypadkach 
o wypłacenie zalegających po kilka i kilka- 
naście miesięcy należności, w 3 wypadkach 
uzyskano całkowite zaspokojenie pretensji, 
w 2 — po uzyskaniu uprzedniej zgody ze stro- 
ny kolegów, którzy o interwencję do organi- 
zacji się zgłosili, doprowadzono do komprcmi- 
sowego załatwienia sprawy. 


w czasie swoich prac Komisja Zawodowa 
stwierdziła, że znaczna część kolegów, zarów- 
no członków, jak i aplikantów SDW, nie za- 
znajomiła się z treścią układu zbiorowego 
i nie zna uprawnień, wynikających z układu. 
Komisja przypomina, że we własnym interesie 
członkowie i aplikanci powinni dokładnie za- 
znajomić się nkładem zbiorowym. Egzemplarze 
Układu Zbiorowego wydaje Sekretariat Dzien- 
nikarzy Warszawskich w cenie 25 groszy za 
egzemplarz. 


PRZEKROCZENIA UKLADU ZBIOROWEGO 


Zarząd Syndykatu Dziennikarzy Warszaw- 
skich przekazał Komisji Zawodowej zbadanie 
6 spraw na tle przekroczenia Układu Zbioro- 
wego o odpoczynku świątecznym (Układ Zbio- 
rowy art. 36). Spraw takich w okresie sprawo- 
zdawczym wpłynęło 6. W 2 wypadkach Ko- 
misja zakończyła badania i Zarząd wnioski 
Komisji zaakceptował i przesłał do Wydziału 
Wykonawczego ZDRP. 4 ostatnie sprawy 
wpłynęly w związku ze świętami Wielkanoc- 
nymi. Dwie z tych spraw przekazano Sekcji 
Żydowskiej, chodziło bowiem o wydawnictwa 
żydowskie; w 2 pozostałych sprawach Zarząd 
Syndykatu nie znalazł podstaw do wszczęcia 
dochodzeń. 


INNE SPRAWY ZAWODOWE 


Komisja Zawodowa rozpatrzyła zatarg po- 
między Sekcją żydowską a jednym ze współ- 
pracowników zlikwidowanego dziennika ży- 
dowskiego. Zatarg powstał na tle niezadowole- 
nia tego pracownika (nie członka Sekcji) 
z norm odszkodowania, ustalonych przez ze- 
spół redakcyjny w porozumieniu z Sekcją ży- 
dowską. Komisja Zawodowa, po zapoznaniu się 
z materiałem, pretensje w stosunku do Sekcji 
Żydowskiej uznała za nieuzasadnione, co Za- 
rząd SDW zaakceptował. 


RADCA PRAWNY SYNDYKATU DZIENNIKARZY WARSZAWSKICH 


Dla sprawniejszej obrony zawodowych 
praw kolegów, Zarząd Syndykatu Dz. Warsz. 
dnia 23 czerwca powział uchwałę o powołanie 
radcy prawnego przy SDW. Z propozycją tą 
zwrócono się do mec. Zygmunta Kopankiewi- 
cza, który propozycję zaakceptował. 

w myśl umowy z mec. Kopankiewiczem, 
porady prawne przysługują wyłącznie człon- 
kom i aplikantom Syndykatu na każdorazowe 
zlecenie prezydium SDW, lub prezydium Ko- 
misji Zawodowej i dotyczyć mogą wyłącznie 
spraw zawodowych. W sprawach innych stro- 


AKCJA O UTRZYMANIE 
DZIENNIKARSTWA 


Zarząd SDW czuwał troskliwie nad utrzy- 
maniem wysokiego poziomu dziennikarstwa 
stołecznego. świadczą o tym uchwały Zarzą- 
du, jak uchwała z dn. 20 maja w sprawie 
ogłoszeń, uwłaczających opinii dziennikarstwa 
(na tle ogłoszenia jednego z barów, na któ- 


ny winny zawierać umowy osobne. Członkowie 
i aplikanci Syndykatu żadnych opłat z tytułu 
porady prawnej nie ponoszą. Na koszty 
manipulacyjne Zarząd od każdej porady po- 
biera opłatę w wysokości 5 zł. Rozrachunek 
pomiędzy Syndykatem Dziennikarzy Warszaw- 
skich a mec. Kopankiewiczem ustalony osta- 
tecznie zostanie na podstawie praktyki. 

W roku sprawozdawczym porad udzielo- 
no 9. Ponadto Zarząd zwrócił się do mec. Ko- 
pankiewicza w sprawie opracowania opinij 
o zasadniczym charakterze zawodowym. 


WYSOKIEGO POZIOMU 


WARSZAWSKIEGO 


rego otwarciu rzekomo reprezentowani byli 
dziennikarze); jak zwrócenie się do Automo- 
bilklubu z apelem o położenie tamy zaprosze- 
niom firm na przyjęcia, jak uchwała z dnia 
23 czerwca, potępiająca podawanie wiadomo- 
ści z prywatnego życia dziennikarzy, wreszcie 
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uchwalony przez Zarząd w dniu 16 stycznia 
1939 r. regulamin wycieczek i konferencyj 
dziennikarskich. Regulamin ten („Biuletyn” 
nr 16-17, 15 marca br.) nakłada obowiązek na 
członków władz zawodowych  organizacyj 
dziennikarskich, ewent. na jednego ze star- 
szych członków SDW, sprawowania moralnego 
patronatu nad kolegami, biorącymi udział 
w wycieczce czy konferencji prasowej. Regu- 
lamin przypomina konieczność posiadania 
przez członków legitymacyj Syndykatu oraz 
oznaki dziennikarskiej. $ 6 Regulaminu głosi: 

„Uczestnicy wycieczki obowiązani są pod 
rygorami organizacyjnymi zachowywać się 
w sposób nie przynoszący ujmy stanowi dzien. 
nikarskiemu, a w Bzczególności: a) kierowąć 
się taktem towarzyskim i koleżeńskim, b) po- 
czuwać się do odpowiedzialności za swoje sło- 
wa, ©) zachowywat umiar w korzystaniu 
z okazywanej im gościnności”, 

Wszystkie, najdrobniejsze nawet zarzuty, 
podnoszone przeciwko uczestnikom wycieczek 
czy konferencyj, Zarząd badał z całą skrupu- 
latnością. Należy stwierdzić z wielkim zado- 
woleniem, że w żadnym wypadku Zarząd nie 
był zmuszony do zastosowania rygorów orga. 
nizacyjnych przeciwko któremukolwiek człon- 
kowi SDW. 

Z drugiej strony, w trosce o należny dzien- 
nikarstwu szacunek Zarząd nie pozostawił bez 
natychmiastowej reakcji żadnego faktu niewła- 
ściwego ustosunkowania się do dziennikarzy 
oraz do organizacji. 


Zarząd bezpośrednio czy też przez Wydział 
wykonawczy interweniował w 3 wypadkach: 
dwukrotnie z powodu zachowania się policji, 
raz w Min. Komunikacji. 


Interwencje w policji przyniosły w kon- 
sekwencji okólnik Komendanta Policji Pań- 
stwowej m. st. Warszawy M. Kozielewskiego, 
ogłoszony w pismach warszawskich w dniu 
14 lipca ub. r. Główny ustęp tego okólnika 
(„Biuletyn nr 11/13) głosi: 


„Dziennikarz, który spełnia swój chlubny 
obowiązek zaznajamiania ogółu społeczeństwa 
z wszelkimi przejawami życia, musi korzystać 
w swej pracy zawodowej w daleko idącej po- 
mocy i opieki orgauów policji”. 


Na interwencję w Min. Komunikacji, Zarząd 
otrzymał obszerne wyjaśnienie. 


W społeczeństwie stanowisko nasze utrud- 
nia brak prawnej ochrony tytułu redaktora 
i dziennikarza i używanie tych tytulów przez 
osoby niepowołane, szczególnie przez akwizy- 
torów. Zarząd SDW przywiązuje wielką wagę 
do rejestru dziennikarzy, co przyczyni się zna- 
komicie do usunięcia nadużyć w tym wzgle- 
dzie. Na razie ochronę tytułu redaktora 
i dziennikarza Zarząd SDW starał się uzyskać 
na innej drodze. Uzyskaliśmy np. zobowiąza- 
nie Polskiego Radia oględniejszego stosowania 
tych tytułów wobec osób, wygłaszających pre- 
lekcje w Radio. 


PROCES SDW PRZECIW J. BABIŃSKIEMU REDAKTOROWI 
„MERKURIUSZA ORDYNARYJNEGO” 


W roku sprawozdawczym w dwóch instan. 
cjach zakończył się wyrokiem skazującym pro- 
ces $DW przeciw redaktorowi „Merkuriusza 
Ordynaryjnego”, p. Julianowi Babińskiemu. 


Sprawa początkiem swoim sięga m. sierp- 
nia r. 1936. ówczesny Zarząd Syndykatu skie- 
rował do Sądu Dziennikarskiego sprawę nie 
członka Syndykatu p. Juliana Babińskiego, re- 
daktora „Merkuriusza Ordynaryjnego”, który 
na łamach tego czasopisma postawił dzienni- 
karzom warszawskim, w szczególności sprawo- 
zdawcom miejskim, zarzuty o działania nie- 
etyczne, nie wymieniając nazwisk żadnego 
z dziennikarzy i nie precyzując stawianych za- 
rzutów. Zarządowi Syndykatu Dziennikarzy 
Warszawskich chodziło nie o oddanie p. Ba- 
hińskiego pod sąd, ale o to, by p. Babiński 
złożył bezpośrednio Sądowi Dziennikarskiemu 
informacje, które by mogły stanowić podstawę 
dla wdrożenia dochodzeń przeciwko dziennika- 
rzom, oskarżonym przez p. Babińskiego o czy- 
ny nieetyczne. 


P. J. Babiński, który się zgodził poddać 
Sądowi SDW, pomimo kilkakrotnego wezwania 
Sądu Dziennikarskiego, ani ustnie, ani pisem- 
nie oskarżeń swoich nie sformułował i nie wy- 
mienił nazwisk dziennikarzy, którym publiczne 
poczynił zarzuty. Sąd Dziennikarski wobec po- 
wyższego powziął następujące orzeczenie: 

„„Wobec wykrętnego uchylania sie p. Julia- 
na Babińskiego, redaktora tygodnika ,Mer- 
kuriusz Ordynaryjny”, od przybycia na sesję 
Sądu, a to w formie insynuacyj nie już prze- 
ciw poszczególnym dziennikarzom, lecz prze- 
ciw Zarządowi Syndykatu i Sądowi, Sąd uwa- 
ża, iż dalsze usiłowanie otrzymania informacji 
od p. Babińskiego byłoby bezcelowe. Z jego 
listu, skierowanego do Sądu wynika, zresztą, 
że zarzuty zawarte w „Merkuriuszu Ordyna- 
ryjnym'” z dnia 30 sierpnia 1936 r. p. Babiński 
również opierał na tym, co mu gdzieś tam 
ktoś powiedział”. 


Zarząd Syndykatu Dziennikarzy Wasszaw- 
skich, po zapoznaniu się z całością materiałów 


orzeczenia Sądu, treść orzeczenia podał do wia- 
domości publicznej w komunikacie SDW. 

Wobec tego, że p. Babiński na łamach 
„Merkuriusza Ordynaryjnego” prowadził dal- 
szą kampanię na temat, od którego wyjaśnie- 
nia przed Sądem Dziennikarskim uchylił się, 
Zarząd uchwałą z dnia 28 lipca 1937 r., posta- 
nowił sprawę skierować do sądu państwowego 
i prowadzenie sprawy powierzył mec. Stanisła- 
wowi Szurlejowi. 

Zaznaczyć należy, że artykuły J. Babiń. 
skiego w „Merkuriuszu Ordynaryjnym” doty- 
czyły nie tylko S. D. Warszawskich, ale rów- 
nież i Związku Wydawców. Zarzad SDW zwró- 
cił się wobec tego do Zarządu Związku Wy- 
dawców z propozycją wspólnego wytoczenia 
sprawy p. Babińskiemu. Ponieważ do ustawo- 
wego terminu wniesienia skargi odpowiedź nie 
nadeszła, Zarząd SDW postanowił wystąpić 
tylko w imieniu własnej organizacji. 


Dnia 20 stycznia rb. Wydział VIII Karny 
Warszawskiego Sądu Okręgowego rozpatrywał 
sprawę z oskarżenia prywatnego Syndykatu 
Dziennikarzy Warszawskich przeciwko Julia- 
nowi Babińskiemu, redaktorowi „Merkuriusza 
Ordynaryjnego” i wydał wyrok, na mocy któ- 
rego skazał Juliana Babińskiego na 3 miesiące 
aresztu z zawieszeniem na 5 lać, 200 zł grzyw- 
ny i opłatę kosztów sądowych. 


Od powyższego wyroku p. J. Babiński za- 
łożył apelację. Rozprawa apelacyjna odbyła się 
28 kwietnia 1939 r. i zakończyła się ponownie 
wyrokiem skazujacym. Sąd Apelacyjny za- 
twierdził wyrok Sądu Okręgowego, skracając 
jedynie termin zawieszenia wykonania wyroku 
z lat 5 do lat 3, i nałożył na J. Babińskiego 
koszty apelacji. 


Ponieważ kasacja przeciw temu wyrokowi 
nie została założona, przeto wyrok się uprawo- 
mocnil, a w ten sposób SDW uzyskał satys- 
fakcję na drodze sądu państwowego, od któ- 
rej udzielenia p. J. Babiński uchylił się przed 
organizacją. Przebieg rozprawy znajduje się 
w „Biuletynach” NN 16/17 i 18. 
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ULGI I ŚWIADCZENIA DLA CZŁONKÓW SDW 


Zarząd podjął w roku bieżącym generalne 
zbadanie ulg dotychczasowych i możliwości 
zwiększenia ich, czy też zdobycia nowych. Za- 
rząd SDW wnioski zgłoszone przez poszczegól- 
nych kolegów powierzył specjalnej komisji 
w składzie kol. kol. Marian Grzegorczyk, Ta. 
deusz Miciukiewicz, Modest Dobrzyński, Wła. 
dysław Zyglarski, Zygmunt Jastrzębski, Wa- 
cław Grabowski i Kazimierz Krupiński. Wo- 
bec watpliwości i zastrzeżeń co do zgłoszo- 
nych wniosków o ulgi przez poszczególne ze- 
społy redakcyjne, Zarząd przeprowadził ankietę 
w zespołach redakcyjnych. Na podstawie wy- 
ników tej ankiety Zarząd przyjął jako zasadę, 
że starania o ulgi mogą obejmować tylko te 
usługi czy świadczenia, które są związane 
z wykonywaniem zawodu dziennikarskiego, jak 
np. środki lokomocji, rabaty w księgarniach 
wydawniczych itp. 


STYPENDIUM PAŃSTWOWE 


W ub. roku sprawozdawczym stypendium 
państwowe dla dziennikarzy znajduje się 
w  preliminarzu budżetowym w części IV 
w wydatkach Prezydium Rady Ministrów 
w kwocie 5000 zł. Dotychczas pozycja ta nie 
figurowała w żadnym budżecie, a była uzy- 
skiwana z budżetu Wydziału Kultury i Sztuki 
M. W. R. i O. P. 

według ustalonego regulaminn, Rada Mini. 
strów przyznaje corocznie dla trzech członków 
Związku Dziennikarzy R. P. stypendia na atu- 
dia publicystyczne i dziennikarskie, dwa sty- 
pendia po 1.500 zł i jedno w kwocie 2.000 zł. 

Z Syndykatu Warszawskiego o stypendium 
zgłosiło się 6 kolegów, których kolejność usta- 
liła wybrana przez Zarząd SDW komisja w oso- 
bach kol. kol. Wiewiórskiego, Hensla i Krzep- 
kowskiego. Kandydatury te zgodnie z regula- 
minem w ustalonej kolejności przedstawiono 
Zarządowi Głównemu Związku. 


STYPENDIUM IL. O. P. P. 


O stypendium L. O. P. P. zgłosiło sie 8 ko- 
legów, których podania rozpatrzyła komisja, 
powołana przez Zarząd SDW, w osobach kol. 
kol. Hensla. Harlendera i Czarneckiego. 


BILETY KOLEJOWE 


Mimo zablegów Zarządu nie uległ zmianie 
atan ulg w korzystaniu z kolei państwowych. 
SDW rozporządzał w dalszym ciągu 4 biletami 
kolejowymi (z czego jeden przydzielono Sek- 
cji żydowskiej). Niemniej Zarząd ponowił zba- 
danie możliwości nzyskania zniżki generalnej 
od cen za bilety kolejowe na podstawie oka- 
zanej legitymacji syndykackiej. Sprawa ta jest 
w toku, nie można jednak spodziewać się zhyt 
rychłego jej załatwienia, szczególnie w dobie 
obecnej w obliczu ważnych wydarzeń, zaprza- 
tających uwagę i zwiększających pracę urzę- 
dów państwowych. W kwietniu br. na skutek 
starań Wydziału Wykonawczego ZDRP, nastą- 
pita zamiana książeczek na „podzielone”, skut- 
kiem czego SDW rozporządza 7 książeczkami, 
z których 6 zawiera połowę rubryk. 


ULGI NA EKD 


Na Elektrycznej Koleł Dojazdowej człon- 
kowie SDW korzystali, jak i roku poprzednie- 
go, z 50% Zniżki za okazaniem legitymacji po- 
świadczonej na rok bieżący. 


BILETY TEATRALNE I KINOWE 


Kinoteatry na podstawie okazanej legity- 
macji sprzedają dwa bilety w cenie 1 zł 09 gr 
od osoby w każdy dzień, z wyjątkiem dnia 
premiery. 

W roku sprawozdawczym Zarząd SDW 
w dwóch wypadkach interweniował w Zarzą- 
dzie Związku Teatrów świetlnych, w sprawie 


niehonorowania legitymacji SDW. Nieporozu- 
mienie wyjaśniono i sprawę załatwiono pozy- 
tywnie. 

W teatrach członkowie SDW otrzymują 
ulgi następujące: w Polskim i Małym za oka- 
zaniem legitymacji Syndykatu w sekretariacie 
teatru Polskiego, po dwa bilety ulgowe w ce- 
nie od zł 1 do 3, zależnie od rzędu krzeseł, 
w teatrach Narodowym, Nowym i letnim za 
okazaniem, w kasie teatru legitymacji Syndy- 
katu i dwóch kartek wydawanych przez se- 
kretariat Syndykatu, członkowie SDW otrzy. 
mują po dwa bilety z ulgą 25',. 


ULGOWE TELEFONY DZIENNIKARSKIE 


Zarząd Synd. Dziennikarzy Warszawskich 
w okresie sprawozdawczym odbył dwukrotną 
konferencję z Zarządem Polskiej Akcyjnej Sp. 
Telefonicznej (,Biuletyn” nr 18, str. 7). 
Konferencje te dotyczyły indywidualnych wy- 
padków interpretowania przez poszczególnych 
kolegów umowy, zawartej pomiędzy PAST 
i SDW w sprawie ulgowych telefonów dzien- 
nikarskich, a w związku z tym i samej treści 
umowy. 

Zarząd Syndykatu przypomina, że w spra- 
wie korzystania z ulgowej taryfy telefonicznej 
dziennikarskiej, obowiązują na zasadzie zawar- 
tj w dniu 5.X.1934 umowy następujące prze- 
pisy: 

1) telefon ulgowy przysługuje wyłącznie 
członkom SDW jako pomoc w wykonywaniu za- 
wodu dziennikarskiego, 2) telefon ulgowy wi- 
nien być na własne imię członka Syndykatu 
Dziennikarzy Warszawskich, 3) jeżeli w miesz- 
kaniu dziennikarza-abonenta telefonu ulgowe- 
go, mieszkają sublokatorzy lub członkowie ro- 
dziny, wykonywający jakikolwiek inny zawód, 
członek Syndykatu powinien się zobowiązać 
pod rygorem utraty ulgi, że telefon nie będzie 
używany do wykonywania innego zawodu prócz 
dziennikarskiego. 

Zarząd SDW jednocześnie postanowił zwró- 
cić uwagę kolegom korzystającym z ulgowych 
telefonów dziennikarskich, że samowolne od- 
chylenia od treści powyższej umowy sa niedo- 
puszczalne. O wszelkich zmianach zachodzą- 
cych w sposobie korzystania z ulgowej taryfy 
dziennikarskiej, należy bezzwłocznie zawiada- 
miat sekretariat SDW. W szczególności Za- 
rząd ponownie przypomina, iż w myśl uchwał 
cić uwagę kolegom, korzystającym z ulgowych 
walnych zgromadzeń SDW, przenoszenie 
świadczeń przyznawanych członkom SDW na 
osoby trzecie, jest niedopuszczalne pod rygo- 
rami organizacyjnymi. 


` ULGI TRAMWAJOWE 


Poza dotychczasową zniżką 5-groszową za 
przejazd tramwajem na podstawie ostemplo- 
wanej legitymacji i 18-złotowych biletów mie. 
sięcznych na tramwaje i autobusy, Zarząd 
SDW podjął w Dyrekcji Tramwajów i Auto- 
busów kroki celem otrzymania zniżek na po- 
szczególne linie. 


INNE ULGI 


Ulgi w uzdrowiskach obowiązywały jak 
w roku poprzednim. W roku sprawozdawczym 
wydano 30 zaświadczeń na ulgi. 

W basenie pływackim Stadionu Wojska 
Polskiego im. Marszałka Piłsudskiego przy ul. 
Łazienkowskiej stosowane są 50%, zniżki 
od ceny biletu normalnego za okazaniem legi- 
tymacji SDW. 

W żegludze Polskiej ulgowe bilety przy- 
sługują członkom SDW na wszystkich liniach 
tego Towarzystwa, w żegludze przybrzeżnej. 

W biurze Żeglugi w Gdyni za okazaniem 
legitymacji i opłatą 10 zł, otrzymuje się bilet 
upoważniający do wolnych przejazdów na li- 
niach Żeglugi Polskiej. 
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WIECZORY KOLEŻEŃSKIE 


Celem nawiazania Ściślejszego wzajemnego 
kontaktu wśród przedstawicieli dziennikarstwa 
w stolicy, Syndykat Dziennikarzy Warszaw- 
skich postanowił zorganizować stałe zebrania 
towarzyskie, w których uczestniczyliby człon- 
kowia Syndykatu, ich rodziny i wprowadzeni 
przez nich goście. Jako miejsce zebrań obrano 
Cafe-Club, którego właściciel wyraził goto- 
wość odstąpienia na ten cel w określone dni 
części lokalu z oddzielnym wejściem. Do wpro- 
wadzenia projektu w życie powołano specjalny 
komitet, w skład którego weszli pp. St. Bier- 
nacki, B. Hertz, A. Romer, St. Sierosławski 
i Wł. Zyglarski. 

Inanguracyjne zebranie odbyło się w dniu 
5 maja 1938 r., wywołując w kołach dzienni- 
karskich dość znaczne zainteresowanie. Znacz- 
nie słabsza była jednak współpraca kolegów 
dziennikarzy w przygotowywaniu programu. 
Zmusiło to organizatorów do zmiany pierwot- 
nego projektu nadania całości charakteru „Ży- 
wego Miesięcznika” i narzuciło zebraniom pro- 
gramy przypadkowe, doraźne, zresztą groma- 
dzone również z dużym trudem. 

Jako autorzy lub wykonawcy uczestniczyli 
w programie odbytych zebrań kłubowych pp. 
K. Boergerowa, St. Biernacki, mjr Bogusław- 
ski, R. Boski, Al. Dzierżawski, St. Dzikowski, 
St. Goryńska, St. Grek, B. Hertz, T. Hiż, K. 
Irzykowski, J. Jatczyk, St. Kleczkowski, T. 
Kończyc, St. Kwaśniewski, St. Mar, J. Nowa- 
kowski, M. Sadzewicz, St. Stronski, N. Zarem- 
bina, W. Zechenter, Wł. Zyglarski. 

Produkowane utwory stały bez wyjątku na 
wysokim poziomie literacko-artystycznym. Aby 
wzbogacić program, organizatorzy odwoływali 


Sekretariat 


(—) MIECZYSŁAW KRZEPKOWSKI 
(—) WACŁAW CZARNECKI 


się niejednokrotnie do kolegów dziennikarzy 
o przyczynienie się do stworzenia wspólnymi 
siłami kulturalnej rozrywki, jednak wyniki 
apełów były na ogół dosyć nikłe. Ponieważ 
udział członków w zebraniach był coraz mniej 
liczny, urządzanie dalszych wieczorów klubo- 
wych uległo zahamowaniu. 


IMPREZY 


W roku sprawozdawczym Zarząd Syndyka- 
tu Dziennikarzy Warszawskich zorganizował 
dwie imprezy na dochód funduszu zapomogo- 
wego SDW dla wdów i sierot po dziennika, 
rzach: 1) w dniu 16.V11.1938 koncert Jana Kie- 
pury, z którego dochód przeznaczony był w po- 
łowie na rzecz funduszu zapomogowego SDW, 
w połowie na rzecz Stołecznego Komitetu Po- 
mocy Dzieciom i Młodzieży. Czysty zysk z kon- 
certn wyniósł zł 9.205,78, z czego połowę tj. 
zł 4.602,89 otrzymał Syndykat Dziennikarzy 
Warszawskich. 2) „Wieczór Prasy” w , Adrii” 
w dniu 1.11.1939 dał czystego zysku zł 4.566,46. 


SIEDZIBA SDW 


Zarząd Syndykatu badał możliwości posia- 
dania własnej siedziby, w szczególności roz- 
ważano zgłoszoną do Zarządn propozycję uzy- 
Skania darmo odpowiedniego terenu, a w związ- 
ku z tym rozważano kosztorys budowy wła- 
snego domu. Dalsze badania uległy przerwa. 
niu wobec rozgrywających się obecnie wy- 
darzeń. 


Prezes SDW 
(—) JERZY WIEWIÓRSKI 


SPRAWOZDANIE SĄDU DZIENNKARSKIEGO 


Sąd Dziennikarski SDW przejął z roku 
ubiegłego lub otrzymał do załatwienia spraw 
14; załatwił 9 (w tym 2 oddalone), a 5 jest 
w tokn; w chwili składania sprawozdania 
spłynęły 2 dalsze sprawy. 

Wszystkie sprawy załatwione, z wyjątkiem 
jednej, w której Sąd wydał wyrok, zakończyły 
się polubownie, co wskazuje, iż, podobnie jak 


Sąd, tak i PP. Koledzy, którzy byli stronami 
w sporze, przywiązują wagę do tego sposobu 
załatwiania, najwłaściwszego niewątpliwie mię- 
dzy członkami stowarzyszenia. 

Nadto Sąd zajmował się ściślejszym uję- 
ciem niektórych postanowień regulaminu oraz 
przygotowaniem wniosków dla komisji statu- 
towej w swoim zakresie. 


Przewodniczący Sądu 
(©) STANISŁAW STRONSKI 


OD REDAKCJI 


Nr 19 „Biuletynu” SDW jest numerem spe- 
cjalnym, poświęconym wyłącznie sprawom 
związanym z Walnym Zgromadzeniem czion- 


ków SDW. Materiał inny ze względów tech- 
nicznych przeniesiony został do nr 20 ,Blule. 
tynu”, który ukaże się w połowie czerwca rb. 
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SPRAWOZDANIE FINANSOWE 


1. BAMENIECIE RACHUNKÓW ZA R. 1938/39 


A. Dochody. 


W roku budżetowym 1938/39 nadwyżka do- 
chodów nad wydatkami wyniosła 15.067,28, 
w roku poprzednim zaś 11.499,11. Przewidywa- 
na była w okresie sprawozdawczym w wyso- 
kości 5.083,61, czyli nadwyżka osiągnięta prze- 
wyższa preliminowaną o 9.983,67. 


Dochody Syndykatu wyniosły 29.144,62 wo- 
bec preliminowanych 19.103,61, czyli o 10.041,01 
więcej. 


Złożyły się na to m. in. 
zycje: 


następujące po- 


1) Wzrost wpływu składex: 


osiągnięto 12.137,25 
preliminowano 10.000,00 
nadwyzka 2.137,25 


W roku budżetowym 1938/39 osiągnięto ze 
składek o 502,25 więcej, niż w 1937/38. Suma 
zaległych składek wzrosła natomiast ogólnie 
o 45,58 wskutek wzrostu zaległości od człon- 
ków czynnych. 


Wyszczególnienie: patrz sumy pozabilango- 
we, porównawczy wykaz składek. 


2) Wzrost wpływów za takse aplikancka: 
uzyskano 185,00 


preliminowano 150,00 


nadwyżka 35,00 


3) Legitymacje: 
138,00 
100,00 


uzyskano 
preliminowano 


nadwyżka 38,00 


4) Bilety kolejowe: 


uzyskano 1.350,00 
preliminowano 1.000,00 


nadwyżka 350,00 


5) Wpisowe od członków: 
uzyskano 175,00 


preliminowano 100,00 


nadwyżka 75,00 
604,00 


500,00 


6) Zysk na papierach . . . a . 
7) Wylosowanie Pożyczki Inwest. . 
8) Imprezy: 


a) Wieczór w „Adrii”, uzyskano 4.566,46 
(już po odliczeniu 240,95 na F.O.N.). 


b) Koncert J. Kiepury . . . 4.217,89 


Razem 8.784,35 
preliminowano 3.000,00 


nadwyżka 5.784,35 


Sam wieczór prasy w „Adrii” nie odlicza- 
jąc Y na F. O. N. dał więc o 22,62 więcej, niż 
w r. ub. 


9) Odsetki od kapitałów i kupony od wa- 
lorów: 


uzyskano 1.236,31 
preliminowano 1.170,00 
nadwyżka 66,31 


B Wydatki. 


Wydatki wyniosły . 14.077,34 

były preliminowane 14.020,00 

Różnica 57,34 
Wyszczególnienie: 


1) zapomogi bezzwrotne: 


preliminowano 4.000,00 
wyniosiy 2.461,00 
Różnica 1.539,00 


2) Koszt , Biuletynu”: 
preliminowano 800,00 


wyniósł 211,60 
Różnica 588,40 
3) Składka do Związku: 
wyniosła 2.563,00 
preliminowano 700,00 
Różnica 1.868,00 


Ta różnica między sumą wyplacong a pre- 
liminowaną powstała wskutek uchwały Wal. 
nego Zjazdu z 15/V.38, podwyższającej składki 
z 2 zł do 6 zł rocznie od członka w związku 
z wykonaniem ukiadu zbiorowego. 


4) Członkostwo honorowe Tow. Popierania 
Budowy Szk6t Powszechnych . . . . 150,00 


5) Godziny nadliczbowe i pomoc dla Se- 
krelfarkizi uw a wos a OOO 


6) Doradca prawny za marzec . . 150,00 
7) Materiały piśmienne: 


wydano 671,52 
preliminowano 600,00 


71,52 


Różnica 


8) Porto: 


wydano 509,00 
preliminowano 420,00 


Różnica 89,00 


Przekroczenie preliminarza w ostatnich 
dwu $ świadczy o znacznym rozwoju biuro- 
wości i korespondencji Syndykatu. 


Tabela należności za zapomogi zwrotne 
na 1/IV: 
1935 — 320,00 
1936 — 805,00 
1937 — 1.530,00 
12038 — 1.717,00 
1939 — 1.556,50 


C. Podział nadwyżki. 


Nadwyżka dochodów nad wydatkami w su- 
mie 15.067,28 dzieli się na poszczególne Fun- 
dusze jak następuje: 


Fundusz Administracyjny . 2.890,75 
sj Budowlany . . . 1.695,67 

r Żelazny . . . . 3.132,56 

Y: Zapomogowy . . 7.323,35 
Ruchomości . . . . . . 24,95 
15.067,28 
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2. BILANS 


Bilans netto na dzień 1.IV przedstawia się 
w poszczególnych Funduszach, jak następuje: 


1937 1938 1939 
Administracyjny 5.375,11 4.223,61 2.890,75 
Budowlany 13.792,42 17.415,82 19.111,49 
Zelazny 16.552,56 18.622,84 21.755,40 
Zapomogowy 13.997,60 15.651,72 22.975,07 
Ruchomości 722,65 650,35 675,30 
50.440,34 56.564,34 67.408,01 


Spadek nadwyżki Funduszu Administracyj- 
nego tłumaczy się niewspółmiernym wzrostem 
wydatków. 

Przyrost majątku na tych Funduszach wy- 
niósł więc 10.843,67 wobec 6.124,00 w roku po- 
przednim. 


W lokatach Funduszów nastąpiła zmiana. 


3. FUNDUSZ 


Autonomiczny Fundusz Pożyczkowy wynosi 
13.698,00 wobec 13.412,85 w roku poprzednim. 
Wzrost wynika z przelewu na wydatki admi- 
nistracyjne, które nie zostały w tej wysokości 
poniesione. Nowych pożyczek wydano na su- 
me 3.620,00, splacono 3.665,29, umorzono 55,89, 
dopisano odsetki na sume 91,37. Porównawczo 
z rokiem poprzednim wydano pożyczek o 10 zł 
mniej, spłacono zaś mniej o 231,21. Stan poży- 
czek na 1.IV.39 wynosił 13.140,40. 

Portfel wekslowy przedstawia sie na dzień 


4. 


Członkowie czynni zalegali ze skladkami na 
1/IV w zestawieniu z rokiem ubiegłym w su- 
mie: 


1938 1939 
Członkowie skreśleni: 3.931,34 3.513,84 
czynni: 7.398,92 7.862,00 
Razem: 11.330,26 11.375,84 


Zarząd na wniosek specjalnej Komisji z udzia- 
łem Skarbnika zakupił: 


1) 3% Premiowej Pożyczki Inw. 

obu emisji sztuk 118 . . . . za 9.853,25 
2) 5%% obligacji B. G. K. (3 szt. 

a 100 + 12 X 1000) . . . . „ 9.963,00 
3) 5% listów Zastawnych m. War- 

ELA Wa a a w,  (4:934,50 


Razem za 24.750,75 


Razem z posiadanymi już poprzednio: 


1) 90 szt. 4% „Dolarówek” . . . . 3.645,00 
2) 9 szt. 4, Poz. Konsolidacyjnej . 589,50 
3) 31 akcjami Banku Polskiego . 3.448,75 

7.683,25 
w papierach ulokowano . . . . 32,434,00 


Papiery te nabyte zostały z pieniędzy Fun- 
duszów Budowlanego i żelaznego. 


POŻYCZKOWY 


1.IV.39 w zestawieniu z rokiem poprzednim, 
jak następuje: 


1938 1939 
weksli terminowych 1.876,50 985,00 
” protestowanych 1.072,30 1.632,20 
” gwarancyjaych 9.829,28 10.523,30 


Do egzekucji w r. 1938/39 weksli nie od. 
dawano. Nastąpił znaczny spadek weksli ter- 
minowych, a wzrost protestowanych i gwaran- 
cyjnych. 


SUMY POZABILANSOWE 


Z tego zestawienia wynika, że zaległość 
za Składki od członków czynnych wzrosła 
o 463,08, a od członków skreślonych zmniej- 
szyła się o 417,50 tj. ogółem więc wzrosła 
o 45,58. Wzrost zaległości i to od członków 
czynnych tłumaczy się osłabieniem nacisku 
wskutek przeciążenia aparatu administracyj- 
nego pracami biurowymi. (Patrz wydatki: 
przekroczexie preliminarza na materiały pié- 
mienne i porto). 


5 MAJĄTEK SYNDYKATU NA 1 KWIETNIA 


1) 
ruchomości . . . 
2) 
KOWYMI- a pan 


3) zaległe składki . . 


na 4 Funduszach plus 


na Funduszu Pożycz- 


1938 1939 
56.564,34 67.408,01 
a 13.412,85 13.698,00 
„ 11.330,26 11.375,84 
Razem 81.307,45 92.481,85 


Realny majątek szacować można na przo-szło 70 tysięcy. 


6. PRELIMINARZ BUDŻETOWY 


Preliminarz na r. 1939/40 przewiduje: 


1. w dochodach 20.690,75 
2. w wydatkach 18.090,75 


Nadwyżka 


2.600,00 


Skarbnik 


(©) STANISŁAW CZOSNOWSKI 
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Wydatki Wykonanie budżetu 


RZECZYWISTE BUDŻET 


Fundusz Administracyjny 
1. Pensje pracowników . . . . . . . . | 3.600.— 3.600.— 
2. Zastępstwa urlopowe +... 120.— 140.— 
34 Inkaso. skłądeke Peres On cy at zw 791.34 840.— 
AKSkladki do ZDRP pe ee Ro a | 23008 700.— 
EA SDA PREM 420.— 420 — 
6. Telefon . . , . a ek re 219.50 250.— 
7. Materiały ENTE O EC 671.52 €00.— 
BE L n Yet RY e A T: 509. — 420.— 
Odznaki eat vèt ine NATE 8.— — 
10: Reprezentacja seo ea 370— 420.— 
Mo Wydatki drobne. arae A 144.87 240.— 
12. Biuletyn. . . . Rd Y 211.60 800.— 
13. Wydatki A ONY 550.— |10.183.83|  500.—| 8.930.— 
Fundusz Budowlany 

1. ZDRP za bilety: 9: 0% A ao |- 1000.— 1.000.— 
2. Kupony (przy nabyciu) . . . st.e e « 27.85 -- 


3 Strata kursowa (niezrealizowana). . . 244.50 | 1.272.35 — 1.000.— 


Fundusz Zelazny 


1 "Opłata za depozył A 76.11 20.— 
2. Strata kursowa (ateste SD AO SE 85.11 — 20.— 


Fundusz Zapomogowy 
1. Zapomogi . . .......... |_2461—| 2.461—| 4.000.—| 4.000.— 


Ruchomości 


IVA MO Ty Zac] >. vet a MN A ON AY 75.05 | — 75.05 10.= 10= 

14.077.34 14.620.— 
Autonomiczny Fundusz Pożyczkowy 

lelnkasofpożyczeke on „EWS ZE 58.19 150.— 

zaProtestyaiymatipulacjiezz o aa -- 100.— 

3, Koszty LEBZE RUC A Se RL 14.50 100.— 

4. Umorzenia pożyczek . . s sa 55.89 141.02 

5. Wyłączenia pożyczek e m3 — 7.144.81 


123.58 7.635.83 
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1.1V,1938 — 31. I, 1939 


OND a Ww N= 


Fundusz Administracyjny 


. Przelew z nadwyżki na 1.IV.38 . . . . 378.61 
. Składki członkowskie . . . . . . . . 112.137.25 
inaksyząplikanekie OSP. nee 185.— 
MIO) A 9 ty todo Eon 138,— 
Ostempiowenieewzaa „w wacą i: 83.10 
EOS A sor OWA; 83.62 
UAM A 0 REN dan diab kon 39.— 
Skierowanie do radcy prawnego . . . . 35 — 


Fundusz Budowlany 


1. Przelew z nadwyżki . . . . . . . .| 1.000.— 
2AB EEY PZ A AE AIN el UE 
3. Bilet Sekcji Żydowskiej . . . . . . . 250.— 
AO dSEIKISZYŃKOW "e" EE ti A 368.02 
Fundusz Żelazny 
lLśPrzelew?z nadwyżki Sa. de ti 900.— 
MENO E A R maa Aaa 175.— 
3 Kupony od papierów procentowych. . . 576.30 
4. Odsetki K-ki PKO. . . . POPR 208.37 
5. Zysk kursowy (niezrealizowany) . . . . 858.— 
6. Wylosowane premie . . . . POPE 500.— 


Fundusz Zapomogowy 


1. Przelew z nadwyżki . . . . . . . . 1.000.— 
2. Koncert J. Kiepury. e e*n poa . || 4217.89 
3. Wieczór w Adrii. . . . . . . . . . | 4566.46 


Ruchomości 


AROGIEC ORAZ EP ENO RZEC e 100.— 
Autonomiczny Fundusz Pożyczkowy 

. Protesty i manipulacje =. soe o e n 17.36 
OREA A AA a 10070 91.37 
Przelew z nad Wwy 2 A non e. 300. — 


408.73 


RZECZYWISTE 


13.074.58 


2.968.02 


3.217.67 


9.784.35 


100.— 


29.144.62 


Wpływy 


50.— 


300.— 


350.— 


BUDZET 


10.733.61 


2.600.— 


1.770.— 


4.000.— 


19,103.61 
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BILANS MAJĄTKOWY na dzień 1.1V.1939 r. 
AKTYWA PASYWA 


Kasa ogólna 201.04 1. Fundusz Administracyjny 2.890.75 


Konto P. K. O. 940 26.295.87 ya » Budowlany 19.111,49 

Książki oszczędnościowe: 3. 2 Zelazny 21:735.40 
a) PKO nr 552.774-D 3.621.76 

b) KKO nr 322.590 2.319.04 | — 5.940.80 A w. `e „apómogowy Ze 

5 a Ruchomosci 675-30 


Papiery procentowe. 67.408.01 


a) Akcje 3.782.00 
b) obligacje 29.256.50 33.038,50 6. Fundusz Autonomiczny Pożyczkowy 13.698.00 
Zapomogi zwrotne 1.556,50 
Sprzety 673,30 
67.708.01 
Kasa Aut. Fund. Pożyczk. 8.24 
Konto PKO nr 12000 249.36 
Dłużnicy za pożyczki 13.140.40 13.398.00 


81.106.0] 81.106.01 

SUMY POZABILANSOWE SUMY POZABILANSOWE 
Dłużnicy za składki 11,375.84 l. Suma zaleglych składek 11.375.84 
92.481.85 92,481.85 
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AUTONOMICZNY FUNDUSZ POŻYCZKOWY 
WYDATKI WPŁYWY 


1. Zwrot do Funduszu Administracyjnego 300.— 1. Odsetki 
2. Fundusz Administracyjny—na administrację 50.— 
3. Inkaso 50.— 
400.— 
Niedobór 
400.— 


PODZIAŁ NADWYŻKI NA FUNDUSZU ADMINISTRACYJNYM 


1. Remuneracje: Pozostałość na Fundusz Adm. na 1.1V. 1939 r. 2.890.75 
a) sekretarka 325.— 
b) ksiggowy 200.— 
c) wozny 125— 650.— 

2. Przelew na Fundusz Administracyjny 2.240.75 


2.890.75 2 890.75 
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WBLNE ZGROMADZENIE SYNDYKATU DZIENNIKARZY WARSZ. 


Zgodnie z art. 15 statutu Zarząd Syndy- 
katu Dziennikarzy Warszawskich zwołuje Do- 
roczne Walne Zgromadzenie członków na 
dzień 4 czerwca (w niedzielę) 1939 r. o godz. 
10 m. 30 w sali Komisji Budżetowej w gma- 
chu Sejmu (ul. Wiejska 4/6/8). 

O ile w terminie tym nie przybędzie prze- 


widziana dla prawomocności zgromadzenia 
liczbą członków — Zgromadzenie w drugim 
terminie odbędzie się tego samego dnia w tym- 
że miejscu o godz. 11 rano. Zgromadzenie to 
będzie prawomocne bez wzgledu na liczbę 
obecnych. 


Porządek dzienny Walnego Zgromadzenia: 


1. Zagajenie obrad; 

2. Wybór Prezydium; 

3. Odczytanie protokółu Walnego Zgroma- 
dzenia z r. 1938; 

4. Sprawozdania: 
a) Zarzadu, 
b) Sądu Dziennikarskiego, 


c) Komisji Rewizyjnej, 

5. Wybory nowych władz: prezesa, wice- 
prezesów, członków Zarządu, członków 
Sądu Dziennikarskiego, członków Komi- 
sji Rewizyjnej; 

6. Uchwalenie preliminarza bużetowego na 
r. 1939/40. 


SPIS CZŁONKÓW 


Syndykatu Dziennikarzy Warszawskich 
na dzień 20 maja 1939 r. 


1. Andrzejkowicz Czesław 60. Długoszowski Wacław 119. Honsel Bolesław 
2. Andrzejowski Zdzisław 61. Dobrzyński Modest 120. Hertz Benedykt 

3. Atlas Adolf 62. Downarowicz Waldemar 121. Hiż Tadeusz 

4. Augustyński Zygmunt 63. Drabikowa Zofia 122. Horko Tadeusz 

5. Bnnasiak Franciszek 64. Drobniewski Jan 123. Horzelski Jerzy 

6. Baranowska Jadwiga 65. Drwęski Antoni ` 124. Hulewicz Jerzy 

7. Bazylewski Władysław 66. Drzewska Blanka 125. Irzykowski Karol 

8. Bejlin Jakób 67. Dubois Stanisław 126. Jackowski Aleksander 
9. Berezowski Zygmunt 68. Duczyński Lucjan 127. Jakubowski Wacław 
10. Berson Jan 69. Dunin Stefan - 128. Jampolski Włodzimierz 
11. Besterman Władysław YO. Dzierzbicki Jerzy 129. Jastrzębski Zygmunt 
12. Beylin Karolina 71. Dzierżawski Aleksander 130. Jatczyk Józef 

13. Białasiewicz Józef 72. Dzięciołowski Alfons 131. Jeyde Juliusz 

14. Bida Antoni 73. Dzikowski Stanisław 132. Jordan Feliks 

15. Bielecki Tadeusz 74. Erdman Jan 133. Jurkowski Bolesław 
16. Biernacki Stanisław 75. Fajans Roman 134. Ks. Kaczyński Zygmunt 
17. Biernacki Janusz 76. Fall Jan 135. Kalasiewicz Bogusław 
18. Birnbaum Mieczysław 77. Filochowski Wacław 136. Kapuściński Stanisław 
19. Bobiński Kazimierz 78. Friihling Jacek 137. Karczewski Marceli 
20. Boczkowski Jerzy 79. Frydberg Bogumił 138. Katelbach Tadeusz 
21. Boerger Krystyna 80. Gacki Stefan 139. Kazimirski Janusz 

22. Bogucki Zygmunt 81. Gadomska Maria 140, Kelles-Krauz Michał 
23. Bogustawski Antoni 82. Gahlberg Arnold 141. Kenig Aleksander 

24. Bongart Adam 83. Galiński Franciszek 142. IKeplicz-Dunin Klemens 
25. Borkowski-Dunin Sławomir 84. Garczyúski Stanisław 143. Kiersnowski Ryszard 
26. Borowski Stefan 85. Garztecki Tadeusz 144. Kiewnarska Elżbieta 
27. Borowy Wacław 86. Gawlikowski Józef 145. Kindler Witold 

28. Borski Jan Maurycy 87. Gaszewski Jan 146. Kipper Anna 

29. Boski Roman 88. Giełżyński Witold 147. Kirkien Leszek 

30. Bregman Aleksander 89. Golez Mariusz 148. Kleczkowski Stefan 
31. Breza Tadeusz 90. Golcz Włodzimierz 149. Kleczyński Jan 

32. Brodzki Józef 91. Goldsztajn Mieczysław 150. Kleinert Henryk 

33. Broncel Zdzisław 92. Gołębiowska Halina 151. Klibański Ignacy 

34. Brzęczkowski Jerzy 93. Goryński Maksymilian 152. Knake Janusz 

35. Brzękowski Jan 94. Goryúska Stanisława 153. Kohyłecki Andrzej 

36. Bukowska Hermina 95. Gostomski Stefan 154. Koczan Zbigniew 

37. Bunikiewicz Witold 96. Górecki Piotr Pawel 155. Koliński Zbigniew 

38. Cang Joel 97. Górka Mieczysław 156. Konarski Mieczysław 
39. Chołodziński Jerzy 98. Grabowski Wacław 157. Kończyc Tadeusz 

40. Chorowiczowa Anna 99. Grabowski Jerzy 158. Kopankiewicz Ireną 
41. Chrzanowska Maria 100. Grabowski Tadeusz 159. Kopelówna Bolesława 
42. Chrzanowski Leon 101. Grek Stanisław 160. Koper Antoni 


43. Chrząszczewski Antoni 


45. Ciesielcznk Stanisław 
46. Cithurus Zygmunt 
47. Czapiński Kazimierz 
48. Czarnecki Wacław 
49. Czarniecki Krzysztof 108. 
50. Czarnocki Jan 

51. Czekalski Eustachy 
52. Czereśniewski Wawrzyniec 111. 
53. Czerwiński Ludwik 
54. Czosnowski Stanisław 
55. Czyżewski Krzysztof 114. 
56. ćwierczakiewicz Stanisław 


102. Gross Emil 

44. Ciechanowiecka Ludwika 103. Grostern Stefan 

104. Grubiński Wacław 
105. Gryżewski Kazimierz 
106. Grzegorczyk Marian 
107. Grzegorczyk Piotr 165. 
Grzybowski Edmund 166. 
109. Grzymała Roman 
110. Gutkowska Jadwiga 168. 
Gwiżdż Feliks 

112. Haczyński Tadeusz 

113. Harasymowicz Wincenty 
Harlender Zdzisław 

115. Hartleb Tadeusz 173, Kral Mieczysław 


161. Korotyúski Bruno 
Wincenty 

162. Korotyński Henryk 

163. Kostrzeński Zygmunt 

164. Kościałkowska Maria 

Kowalski Bronisław 

Kowalski Przemysław 

167. Kozicki Stanisław 

Dr Kozielewski Ignacy 

169. Kozłowski Medard 

170. Koźmiński-Poraj Stanisław 

171. Koźmiński Karol 

172. Krajewski Jan 


57. Dąbrowski Junosza Wiktor 116. Heidenkorn Benedykt 174. Krasicki Andrzej 


58. Dąbrowski Roman 
59. Delinikajtis Janusz 


117. Hellman Irena 
118. Hellman Zdzisław 


175. Krawczyńska Jadwiga 
176. Kreciński Aleksander 


Krowicki Stanisław 
Krukowski Stefan 
Krupiński Kazimierz 
Kriiger Maria 
Kryński-Przegonia Jan 
Krzepkowski Mieczysław 
Kuczkowski Feliks 
Kwaśniewski Stefan 
Kwiatkowski Mieczysław 
Laskowski Janusz 
Lasota Wacław 
Latoniowa Krystyna 
Leczycki Stefan 
Leśniewski Stanisław 
Lewenstam Lhudomil 
Liski Henryk 
Lisakowski Jan 
Lubliner Stefan 
Lutosławski Tadeusz 
Bempicki Zygmunt 
Łukaczyński Alojzy 
Zbigniew 
Majewski Jan 


. Majewski Stanisław 
. Maklakiewicz Jan 
. Makulski Aleksander 


Maliszewski Aleksander 
Mar Stanisław 
Marschak Leopold 
Marth Władysław 
Maryewski Roman 
Marynowski Zdzisław 
Max Stanisław 
Medres Izaak Aleksander 
Mehlsak Adolf 
Melodysta Stanisław 
Mergel Władysław 
Merwin Bertold 
Męcińska Maria 
Michalska Pelagia 
Michalski Stefan 
Miciukiewicz Tadeusz 
Miedzińska Irena 
Mierzeński Stanisław 
Milkiewiczowa-Krassowska 
Maria 
Mitzner Zbigniew 
Modrzejewski Teofil 
Mossin Ryszard 
Moszczeńska-Rzepecka Iza 
Moszyński Jan 
Moszyński Edmund 
Mrozowski Ignacy 
Murawa Feliks 
Muszalówna Kazimiera 
Miinzer Jan 


. Mystkowski Zbigniew 


Myśliński Tadeusz 
Narell Konstanty 
Natanson Wiktor 
Niedziałkowski Mieczysław 
Niedźwiedzki Henryk 
Niemyski Stanisław 
Niesiołowski Tadeusz 
de Nisau Jerzy 
Nittman Tadeusz Michał 
Nowakowski Jerzy 
Noyszewski- Piołun 
Stanisław 
Nusbaum Czesław 
Obarski Adam 
Obarski Mieczysław 
Okulicz Kazimierz 
Olchowicz Konrad 
Opioła Tadeusz 
Ordjoels Harala 
Orłowski Jakób 
Orzechowska Alina 
Orzechowski Franciszek 
Osbergerowa Zofią 
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Osiatyński Sergiusz 
Osińska Stefania 
Ostrowski-Naumoff Jan 
Pannenkowa Irena 
Farzyńska Mirosława 
Pawliszak Franciszek 
Pągowski Tomasz 
Piasecki Stanisław 
Piasecki Władysław 
Pieczynis Jerzy 
Pieńkowski Stanisław 
Piernikarz Henryk 
Piestrzyński Ryszard 
Pilarz Roman 
Piotrowski Marian 
Piotrowski Zygmunt 
Pisarski-Woydakowski 
Antoni 
Plewiński Jerzy 
Polłack Kazimierz 
Popiel Karol 
Poznański Wacław 
Poznański Czesław 
Pruszyński Ksawery 
Prystupa Roman 
Przewóska Halina 
Przybyłowski Mieczysław 
Raczkowski Zygmunt 
Radziejowski Leon 
Radzimiński Józef 
Rembieliński Jan 
Rettinger Mieczysław 
Rogowicz Jerzy 
Rogóyski Michał 
Roguski Władysław 
Romer Adam 
Rostworowska Wanda 
Rothbart Jan Henryk 
Rothert Stanisław 


Rozenbaum Natan Feliks 
« Rubach Ludomir 


Rudnicki Jan 

Rudolf Antoni 

Ruffer Józef 
Ryszewski Henryk 
Rytel Piotr 

Sacha Stefan 
Sachnowski Stanisław 
Sachnowski Zdzisław 
Sadzewicz Marek Juliusz 
Saliński Stanisław 
Saphier Józef 
Sierosławski Stanisław 
Sikorski Wacław 
Skapski Bohdan 
Sokołów Florian 
Sokopp Edward 

Sołtan Jan 

Sosnowska Halina 
Stachórski Leon 
Stanisławski Czesław 
Stefanowski Bronisław 
Stefanowski Stojan 
Stegry-Grynbaum Stefan 
Stempel Oskar 

Stok Stefan 

Stroński Stanisław 
Strzelecki Marian 
Strzetelski Tadeusz 
Strzetelski Stanisław 
Stulgińska Zofia 
Sumińska Maria 
Siisserman Narcyz 
Switycz Aleksander 
Syga Teofil Bernard 
Symonolewicz Konstanty 
Syruczek Wacław 
Szaniawski Władysław 
Szapiro Jerzy 
Szczepkowski Bolesław 


335. 
336. 
337. 
338. 
339. 
340. 
341. 
342, 
343. 
344. 
345. 
346. 
347. 
348. 
349. 
350. 
351. 
352. 
353. 
354. 
355. 
356. 
357. 
358. 
359. 
360. 
361. 
362. 
363. 
364. 
365. 
366. 
367. 
368. 
369. 
370. 


371. 
372. 
373. 
364. 
375. 
376. 
377. 


378. 
379. 
380. 
381. 
582. 
383. 
384. 
385. 
386. 
387. 
388. 
389. 


390. 
391. 
392. 
393. 
394. 
395. 
396. 
397. 
398. 
399. 
400. 
401. 
402. 
403. 
404. 
405. 
406. 
407. 


408. 
409. 
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Szembek Jan 
Szenajch Aleksander 
Szperlich Antoni 
Szpilrein Wacław 
Szrojt Eugeniusz 
Szuro Aleksander 
Szwajcer Jerzy 
Szydłowski Marian 
Szyszko-Bohusz Jerzy 
Szyszyłowicz Marian 
ścieżyński Mieczysław 
śliwiński Stefan 
świerzewski Stefan 
Święcicki Tadeusz 
Targowska Zofia 
Taylor Jerzy Marinsz 
Tomeczek Józef 
Trajdos Mieczysław 
Trepiński Antoni 
Treter Mieczysław 
Truszkowska Magdalena 
Trzebiński Wincenty 
Tuhan-Baranowski Leon 
Wachsberger Henryk 
Wajnryb Mieczysław 
Wajntal Aleksander 
Walewski Jan 
walfisz- Wallis Mieczysław 
wandzel Mieczysław 
Wasilewska Wanda 
Wasilewska Władysława 
Wasilewski Roman 
Wasilewski Zygmunt 
Wasiutyński Wojciech 
Wasowski Józef 
Wasowicz-Dunin 
Władysław 
Weiss Zygmunt 
Werner Tadeusz 
Wiechecki Stefan 
Wieczorkiewicz Antoni 
Wielopolska-Jehanne Maria 
Wielowieyski Jan 
Wierzbiański Teofil 
Kazimierz 
Wierzyński Hieronim 
Wiewiórski Jerzy 
Więckowski Jerzy 
Wilecki Alfred 
Wiłucki Stanisław 
Winawer Bruno 
Wirski Juliusz 
Witwicki Bohdan 
Wlekliñgki Kazimierz 
Włodek Stanisław 
Wohnout Wiesław 
Wojtkiewicz-Strumph 
Stanistaw 
Wolff Witold 
Wołoszynowski Julian 
Wójtowicz Zdzisław 
W roczyński-Sokolicz Jan 
Wrzos Konrad 
Wyrzykowski Zenon 
Zaleska Zofia 
Zaleski Wojciech 
Zalewski Stanisław 
Zambrzycki Aleksander 
Zarankiewicz Stefan Witold 
Zagacki Józef 
Zawadzka Maria 
Zawistowska-Glinka Iza 
Zbrożek Jan 
Zembik Ryszard 
Ziemkiewicz Czesław Cyryl 
Ziemkiewicz Ludwik 
Marian 
Zyglarski Władysław 
Żaba Norbert 
Żeleński.Boy Tadeusz 
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